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Onsdag den 10. april 1996 (Spm)

Svar (29/3 96)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Dambrug, som idemmes bader for overtraedel-
ser af deres lovlige foderforbrug, har ikke over-
holdt de miljekrav, som stilles i dambrugs-
bekendtgerelsen.

Den miljgmaeessige regulering omfatter ud
over krav til indretning typisk krav til udlednin-
gerne, foderforbrug og kvaliteten i recipienten.
Alle disse krav skal veere opfyldt, for at dam-
brug drives lovligt.

Det fremgér af amternes indberetning til Mil-
jestyrelsen, at omkring 14 pct. af dambrugene i
1994 overskred deres fodertildeling med 20 pct.
eller mere. Der var endvidere en forurenings-
pévirkning ved 38 pct. af alle dambrug; ved
10 pct. af dambrugene var denne pévirkning
endog steerk.

Miljestyrelsen anslar, at der verserer omkring
100 straffesager om dambrug, og Dansk Dam-
brugerforening er i pressen citeret for, at der er
indgivet 200 politianmeldelser mod dambrug.

Jeg synes, at det er helt urimeligt, at der godt -
6 ar efter dambrugsbekendtgerelsens ikrafttree-
den fortsat er sd store overskridelser, at det er
nedvendigt for amterne at anmelde dambruger-
ne til politiet.

Spm. nr. S 1709

Til milje- og energiministeren (15/3 96) af:
Kristian Thulesen Dahl (DF):

»Vil ministeren oplyse, om en kapitel 5-godken-
delse til et dambrug ikke skal gives individuelt,
herunder tage hensyn til det pageeldende dam-
brugs rensegrader og vandlebets bareevne og
hermed tillige tage hensyn til recipientkvalitets-
planen for samme og ikke, som det sker i Nord-
jyllands Amt, et mere eller mindre tilfeeldigt
historisk grundlag, som en sékaldt F1-godken-
delse er?«

Begruhdelse

En foderudmelding i henhold til dambrugs-
bekendtgerelsen reguleret efter F1 (historisk
foderforbrug) i stedet for F2 (foderforbrug i
henhold til vandlebets beereevne) giver forskel-
lige resultater ved en kapitel 5-godkendelse.

Dette indebzerer, at et dambrug, som efter F2 vil
kunne opnd eksempelvis et foderforbrug pé
100 ton, men i stedet godkendes efter F1 med
eksempelvis et resultat pa 30 ton lovligt foder-
forbrug, kun udnytter 30 pct. af det, som miljes-
meessigt er forsvarligt.

Spergeren er bekendt med, at sagsbehandlin-
gen vedrerende kapitel 5-godkendelser tager
udgangspunkt i det, man kalder dambrugs-
bekendtgerelsens niveau, det vil sige, at sdfremt
dambruget allerede er staerkt begraenset, vil
begraensningerne blive fort med til en eventuel

. kapitel 5-godkendelse.

Dette betyder, at en dambruger kan opleve, at
to stort set identiske dambrug ved samme
vandleb vil blive behandlet fuldsteendig for-
skelligt. Det ene kan have et tilladt foderforbrug
pé 30 ton efter F1, mens det andet kan have et
tilladt foderforbrug pa 100 ton efter F2.

Spergeren finder, at behandlingen af kapitel
5-godkendelser ber tage udgangspunkt i vand-
lobets beereevne og hermed recipientkvalitets-
planen for samme og ikke et mere eller mindre
tilfeeldigt historisk grundlag.

Svar (29/3 96)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Det er rigtigt, at godkendelser efter miljebeskyt-
telseslovens kapitel 5 er individuelle godken~
delser, og sddan er det ogsa med miljegodken-
delser af dambrug,.

Amterne meddeler godkendelser til dambrug
under hensyntagen til recipientkvalitetsplanen
for amtet, den faktiske miljebelastning fra det
enkelte dambrug samt den hidtidige lovlige
produktion. Amternes godkendelser kan pakla-
ges til Miljestyrelsen, hvis afgerelser igen kan
paklages til Miljeklageneevnet.

Det er sdledes en forudseetning for meddelel-
se af en kapitel 5-godkendelse til et dambrug, at
dambruget ikke er drsag eller medvirkende til,
at malsaetningen for vandlebet ikke er opfyldt.
Safremt mélseetningen ikke er opfyldt, er det en
forudseetning for godkendelse, at dambruget
ikke giver anledning til en foregelse af forure-
ningsgraden i vandlebet.

Ved vurderingen af ansegninger om godken-
delser af dambrug efter miljobeskyttelseslovens
kapitel 5 tages der udgangspunkt i det hidtidige
lovlige produktionsgrundlag, der typisk vil
veaere amternes foderudmeldinger efter dam-
brugsbekendtgarelsen.



