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Fredag den 29. marts 1996 (L 207)

Sadan er virkeligheden i dag, og derfor er det
heller ikke rimeligt, at ministeren siger: Ja, men
enhver kan jo sige sig selv, at ndr man har kebt
en bil, s stér bilen ude pa gaden, og da vil ban-
ken have pant i den. ,

De arrangementer, vi her taler om, er langt

mere fleksible og mobile ting, end at man keber -

en bil og opretter et 14n til det.

Og dér er min og Fremskridtspartiets frygt, at
den hgjesteretsdom, den praecedens, den kom-
mer til at f4, kan veere en hindring for en lang
reekke danske virksomheder, som er ude i helt
ledige arrangementer, men hvor de har brug for
at have den fleksibilitet i pengeinstituttet, at de
laner pengene og derefter har dem stdende pa
en anden konto klar til at disponere, nir marke-
det er det rette med hensyn til aktie- eller obli-
gationskurs — eller det kan vaere en hushandel,
hvor man venter p& pantebreve, eller det kan
veere handel med varer. Det er vi bange for at
det her kommer til at forhindre. Vi er bange for,
at virksomhederne vil veere tilbageholdende
med den slags, fordi man helst skal have de fire

‘legoklodser stiende henne ved skattemyndig-
hederne, s& man kan overskue tingene.

Jeg har selvfelgelig noteret mig, at der ikke er
den store begejstring i Folketinget for forslaget,
og det er jo s&, hvad det er, men vi vender tilba-

" ge til sagen p4 det tidspunkt, hvor det viser sig,
at hejesteretsdommen begynder at fa preece-
dens. Det har den ikke fiet endnu, men nér det

“viser sig, s4 vender vi tilbage, og sd haber vi, at

Folketingets partier pd det tidspunkt vil veere
indstillet pa at eendre lovgivningen, ndr man

kan se, at det ikke bare er en enkelt sag, men at

det rent faktisk er noget, som betyder meget for
ganske mange skatteydere.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Grete Schedts):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 215:
Forslag til lov om andring af lov om visse spil,
lotterier og vaeddemal. (Udvidet oplysnings-
pligt i forbindelse med regnskabsafleggelse
for midler til private organisationer).

Af Kristen Touborg (SF) m.fl.

(Fremsat 28/2 96).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Skatteministeren (Carsten Koch):

Socialistisk Folkeparti foreslar, at tips- og lotto-
loven zendres séledes, at den enkelte private
organisation m.v., som har modtaget tips- og
lottomidler, i forbindelse med regnskabsafleg-
gelsen skal give ressortministeriet oplysninger
om, hvad midlerne er blevet anvendt til.

Formalet med forslaget er at sikre, at offent-
ligheden kan f& kendskab til, hvordan de store
tips- og lottotilskud bliver forvaltet. Herved
skabes tillid til tilskudssystemet, samtidig med
at der 4bnes mulighed for en offentlig debat om,
hvilke formal der ber tilgodeses.

Jeg er umiddelbart enig med forslagsstillerne
i, at det vil veere en god idé, at offentligheden
kan f& kendskab til, hvad de private organisa-~
tioner m.v. anvender offentlige tilskud til.

Jeg vil dog godt gere opmaerksom pé, at med
sendringen af tips- og lottoloven i december
1994, hvor der blev indsat en bestemmelse om,
at det enkelte ressortministerium fastseetter reg-
ler om regnskabsafleeggelse og revision med
hensyn til de tips- og lottomidler, som tildeles
private organisationer m.v., er der givet mulig-
hed for at kreeve, at organisationerne over for
ressortministeriet oplyser, hvad de tildelte tips-
og lottomidler er blevet anvendt til.

Der er sdledes allerede taget initiativer i den
retning, som forslagsstillerne er inde pa.

Som det er Folketinget bekendt, foretager to
udvalg under Kulturministeriet for ejeblikket
dels en generel undersegelse af tips- og lotto-
midlernes anvendelse, dels en undersegelse af
idrzaettens anvendelse af tipsmidlerne. Jeg finder,
det vil vaere mest hensigtsmaessigt, hvis disse
udvalg far lov til at gere deres arbejde feerdigt,
inden Folketinget tager stilling til eventuelle
endringer af tips- og lottoloven.

Derfor kan regeringen pa det nuveerende
grundlag ikke stotte forslaget.



