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jeg sperger ogsé: Hjelper vi familien med at
klare problemerne ved at kriminalisere foreel-
drene? Jeg tror snarere pé en holdningsbearbej-
dende indsats og et fortsat arbejde pé at sikre
barnet gode og trygge opvaekstvilkér. Vi skal i
hvert fald teenke os grundigt om, fer vi lovgiver
pa dette omréde, og jeg felger i den forbindelse
ogsé Berneradets vigtige arbejde bl.a. med en
kampagne mod vold mod bern.

Som det fremgér, kan jeg ikke umiddelbart
tilslutte mig lovforslaget, selv om jeg har fuld
sympati for den holdning, der ligger bag lovfor-
slaget.

Holger Graversen (S):

SF skal have tak for, at vi endnu en gang far lej-
lighed til at drefte et s vigtigt emne som forzel-
drenes revselsesret, og forhdbentlig kan vi ogs&
fa ryddet nogle misforstdelser af vejen i dag.

Men omvendt har det ogsd undret os lidt,
hvorfor SF kommer med lovforslaget netop nu.
For det forste er det kun kort tid siden, vi ved-
tog en sendring af myndighedsloven og i evrigt i
den forbindelse blev enige om at tage myndig-
hedsloven op til et fjek i nzste samling, og for
det andet ved vi godt, at Bernerddet netop
arbejder med sagen og bl.a. har indkaldt til en
hering om problemet.

1 dele af pressen er det neermest udiagt, som
om Socialdemokratiet gér ind for at bevare for-
eeldrenes ret til at sl& deres bern. Jeg vil godt
afvise disse antydninger. Socialdemokratiet
tager kraftigt afstand fra at bruge fysisk og psy-

_kisk afstraffelse over for bern, og det gor vi
naturligvis af flere grunde: Vi finder, det er etisk
forkert, og at det er ydmygende og kreenkende
over for bern, og vi mener ogs4, at bern i storre
eller mindre omfang tager skade heraf ud fra
tesen: Vold avler vold. Det er bevist af mange
undersegelser, og mine egne erfaringer fra min
tidligere tid i folkeskolen viser ogsa klart, at de
bern, som har veeret udsat for vold i hjemmet,
selv prever at klare deres konflikter pd samme
made.

Jeg synes nok, det bidrager til problemet, at
SF fejlfortolker ordlyden af myndighedslovens
§ 2, stk. 2. Jeg vil henvise til SF’s bemeerkninger
til lovforslaget hvor man skriver pé side 2:

»Ordlyden i bestemmelsen er tvetydig. For-
eeldrene skal beskytte bernene mod vold fra
andre voksne, .

Det star der 1l<ke noget om, og lad m1g citere
ordret fra lovens § 2, stk. 2, hvor der star:

»Foreeldre har pligt til at beskytte barnet mod
fysisk og psykisk vold og anden kreenkende
behandling.«

Det mé geelde generelt: Enhver form for
kreenkende behandling, fysisk og psykisk vold,
og det vil sige, at det naturligvis ogsa ma veere
foreeldrenes egne overgreb, det drejer sig om.

Nér vi ikke uden videre kan gé ind for SF’s
lovforslag, er det netop, fordi vi har problemer
med at formulere en lovtekst, der ogsé kan
handteres retsligt. Uanset hvilken formulering
vi kunne blive enige om, vil der altid veere tvivl
om afgraensningen af vold og afstraffelse, som
justitsministeren ogsé var inde pd. Det er ikke
uden grund, der stadig er en debati Sverige om
netop den afgrensning, uanset at man indferte
et forbud i 1979, og lad mig tage et par eksemp-~
ler: Et lille barn, der fingererer ved stikkontak- -
ten og far et lille rap over fingrene — er det
afstraffelse? Eller hvad med et barn, der er pé
vej ud foran en bil og bliver taget hdrdti armen
- er det afstraffelse, og skal det kriminaliseres?

Det bedste i denne forbindelse er oplysning
og atter oplysning og dermed en holdningsbe-
arbejdning. Det synes jeg vi har bl.a. Bernerddet
til at tage sig af, og det er fint.

Vi er enige med SF i, at det kunne veere et
godt politisk signal til bdde foreeldre og domsto-
le, ndr man péstér, der er tvivl om, hvordan man
skal forstd ordlyden i loven. Der er ikke noget i
vejen for, at vi her i dag kan give et klart politisk
signal om, at vi mener, at § 2, stk. 2, ogsa omfat-
ter foraeldrene, og at det skal veere strafbart at
udeve vold mod bern ogsé fra forseldrenes side.
Det er ikke uden grund, at alle ifelge bistands-
loven har en forpligtelse til at anmelde, hvis
man erfarer misregt, vold osv. over for bern.

" Offentligt ansatte har endda skeerpet pligt til at

anmelde disse ting.

Vi er altsd &bne i spergsmalet om eventuelt at
finde frem til en bedre afklaring i lovteksten.
Men vi gnsker at afvente det allerede aftalte tjek
af myndighedsloven i neeste samling, og vi
onsker ogsd at afvente og se pd, hvad der kom-~
mer fra bla. vores udmerkede Bernerédd.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg har bedt om en kort bemzrkning allerede nu
for at kvittere for det, jeg vil karakterisere som
to fordragelige indleeg fra justitsministeren og
fra hr. Holger Graversen. Det, der 14 i begge
indleeg, var, at man var enig i hensigten med
forslaget, men usikker pa, om midlerne var de



