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péd om aftenen, og sagde: Vi har gjort alle tiders
scoop, nu kommer Jonke og skal veere med. Det
mé vel nok blive en god diskussion.

Og sa sagde jeg: Jeg kommer ikke. Jeg kom-~
mer ikke under nogen omsteendigheder, nér han
skal deltage. For det forste bliver det svert at fa
en principiel debat under civiliserede former,
for han vil jo selvfelgelig seette sit preeg pd
debatten, og for det andet har jeg et princip om,
at det deltager jeg ikke i, ndr han er der. Han er
pé udgang, og jeg ved, vi har en stor diskussion
om, hvad man ma bruge udgangen fra feengs-
lerne til.

Jeg fik at vide, at det ville adeleegge hele
udsendelsen, og jeg sagde: Det er jeres eget
ansvar. Jeg kommer ikke. Men jeg har forstdet
senere hen —jeg sa ikke selv udsendelsen — at hr.
Helge Adam Mealler var til stede. Var det med
eller uden forudgdende viden om, at Jenke ville
komme? Jeg synes, det har meget at gore med,
om nu hr. Helge Adam Maeller spiller med &bne
kort, ndr han gang pa gang tager afstand fra det.

Jeg har et andet spergsmal, men det mé jeg
vende tilbage til, for nu lyser det redt.

(Kort bemeerkning). v

Helge Adam Mpgller (KF):

Jamen det kan jeg da svare kort og klart pa. Jeg
har to gange medvirket i direkte tv-udsendel-
ser, hvor Jern Jonke Nielsen har veeret, kan man
sige, modpart. Den ene gang i »Eleva2renc for et
halvt &rs tid siden, og i TV 31 »3 til Tiden« for
ca. 14 dage siden. I TV 3’s »3 til Tiden« fik jeg at
vide, at det var Jorn Jenke Nielsen, der medvir-
kede, omkring Kkl. halv fire, fire, hvor det blev
optaget samme dag kl. syv.

Begge gange har jeg fiet at vide, at hvad
enten jeg deltog eller ikke deltog, ville Jorn Jon~
ke Nielsen under alle omstendigheder veere
med, og derfor har jeg i begge tilfeelde valgt at
stille op, fordi jeg syntes, det var urimeligt, at
han som talsmand for efter min mening nok lan-
dets mest kriminelle organisation fik lov til at
std enten uden modspiller eller ogsd med en, der
maéske havde samme kriminelle holdning, som
han har.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Det lyder som et eventyr, men ¢j af H.C. Ander-
sen, at hr. Bjern Elmquist skulle have sagt nej til
at optraede i tv, men det var da interessant at
here lidt af hr. Bjern Elmquists erindringer her.
Hr. Bjern Elmquist kan ogsa sagtens veere stor i

slaget og ikke ville mede Jonke i tv, ndr hr. Bjern
Elmquist hen over hovedet pé et meget stort
mindretal i Retsudvalget har gennemtrumfet, at
hr. Jonke skal optrade i Retsudvalget, og det
skal vi finde os i. Det er en skandale af rang, at
folkestyret skal std model til at here pad den
morderknaegt.

(Kort bemaerkning).

Bjorn Elmquist (RV):

Fru Birthe Renn Hornbechs desperate forsag pd
gang pd gang at komme i debat om de her ting
vil jeg lade falde til jorden, for jeg synes arlig
talt, at det er nede pd et niveau, som ikke tjener
denne debat ret meget.

Men lad mig fortseette og over for hr. Helge
Adam Meller drage den konklusion, at jeg
synes, man skal veere meget tilbageholdende
med at kritisere andre for at mede Jonke, nir
man selv gdr ind i det med dbne gjne.

Jeg fik den henvendelse kvart over tre, og det
var ikke mit ansvar, om deres program faldt til
jorden eller hvad. Jeg sagde nej, og det synes jeg
eerlig talt ogsd, andre burde have gjort, men jeg
skal ikke blande mig i det.

Jeg vil erkende, at det kan veere en overve]else
om ytringsfrihed, om man skal deltage i en
s&dan debat. Det kan veere relevant nok, men s&
skal man, vil jeg mene — det ville jeg selv i hvert
fald — veere yderst tilbageholdende med at
stemple andre, der meder Jenke under andre
former méske, som folk, der hjeelper organisere-
de kriminelle og fanger p& udgang, og jeg ved
ikke hvad.

Jeg har et spergsmal mere. Jeg provede med
hr. Tom Behnke, men fik ikke noget svar.

Jeg vil godt sperge hr. Helge Adam Meller
som ordferer for forslagsstillerne, for der star s&
paent i bemaerkningerne til forslaget ~ jeg citere-
de under mit ferste indleeg fra talerstolen det
pégeeldende afsnit. Der stir:

»Samtidig er det magtpaliggende for for-
slagsstillerne at fastsld, at bekeempelse af
rockerkriminalitet og organiseret kriminalitet
ikke ma medfere, at de grundleeggende hensyn
til retssikkerheden tilsideseettes.«

Der skal alts& veere tale om en afvejning af
modstdende hensyn, som jeg ma lese det.

Jeg beder da hr. Helge Adam Meller naevne
bare ét eksempel, hvor denne balanceafvejning
falder ud pa en sddan méde, at man fra hr.

. Helge Adam Maellers side eller Det Konservati-

ve Folkepartis side eller forslagsstillernes side,
hvem det nu skal vaere, ma sige nej til konkrete
efterforskningsmetoder., Bare ét eksempel.



