Torsdag den 28. marts 1996 (L 211)

5031

udger fra 1. januar 1996 ca. 11.000 kr. pr. m? i
Kebenhavns Kommune. Det er dog helt andre
tal, og andre steder i landet kan man udfere
byfornyelsesarbejder til en 5.000-6.000~7.000 kr.
pr- m*

At fredede og bevaringsveerdige bygninger er

undtaget fra den eendrede byrdefordeling, er en
rigtig detalje i lovforslaget.

Det gode formal med lovforslaget til trods
kan Venstre ikke pd nuvaerende tidspunkt stette
det. Selv om det er kommunerne, der godkender
ombygningsarbejdernes sterrelse, ma det naer-
mere underseges, hvor meget det forventelig vil
betyde for kommunernes skonomi og dermed
for byfornyelsens samlede fremtidige omfang.
Dertil kommer, at Folketinget i maj maned i &r
skal have en debat om byfornyelsen, og regerin-
gen har jo bebudet, at der vil fremkomme et helt
nyt forslag til en byfornyelseslov i nzeste folke-~
tingsar.

P4 den baggrund kan Venstre som naevnt
ikke for tiden stemme for lovforslaget.

John Vinther (KF):

Formalet med dette lovforslag, som Frem-

* skridtspartiet har fremsat, er jo at imedeg3 det
forhold, at vi i en rakke tilfeelde — for mange,
skulle jeg hilse og sige — har oplevet ombyg-
ningsudgifter ved byfornyelse, der er alt for sto-
re.

Formalet med lovforslaget kan vi i Det Kon-
servative Folkeparti sddan set fuldt ud tilslutte
0s. Vi anser det for nedvendigt, at vi nu fir gang
i debatten om, hvordan vi indretter fremtidens
byfornyelse pa en sddan méde, at vi p& den ene
side far maksimal byfornyelse, men p& den
anden side ogsé indretter systemet sddan, at vi
ikke bare bevidstlast og ukritisk pumper penge i
byfornyelsen uden hensyntagen til, om det sd i
det konkrete tilfeelde ville overstige udgiften til
nybyg. -

" Der er naturligvis en greense for, hvornér det
ikke leengere er rimeligt at byforny, og det bur-
de veere ret dbenlyst, at bortset fra de situatio-
ner, hvor vi taler om fredede og bevaringsveaer-
dige bygninger, burde den overgraense naturlig-
vis ligge dér, hvor udgiften til byfornyelse over-
stiger udgiften til nybyg. Det burde veere ret
logisk.

T det lys hilser vi lovforslaget velkomment
som en made at rejse debatten p4, for det er
nedvendigt, at vi fér lagt en overgraense.

Jeg kan ogsa forstd — sddan tolkede jeg i hvert
fald boligministerens indlaeg for kort tid siden -

at boligministeren er enig i, at der skal indleeg-
ges en overgrense, og derfor imedeser vi fra
konservativ side med spanding den konference,
vi skal have om emnet her i april maned, og den
redegerelsesdebat, som kommer i maj méned,
hvis jeg ikke tager helt fejl.

Jeg vil pd De Konservatives vegne love, at vi
vil holde boligministeren fast p& ministerens -
erkendelse af, at der er behov for, at man far
indlagt en overgraense.

Med den samme begrundelse, som hr. Erling
Oxdam gav for kort tid siden, kan heller ikke
Det Konservative Folkeparti for tiden stotte lov-
forslaget.

Villy Sevndal (SF):

Fremskridtspartiets lovforslag har som allerede
neevnt til hensigt at leegge et loft over de meget
dyre byfornyelsesprojekter.

Jeg tror, at forslaget udspringer af de meget
dyre byfornyelsesprojekter, der vel primeert fin~
der sted i Kebenhavn.

Ideen i lovforslaget er, at der anvendes det
rammebeleb, vi kender fra det almennyttige
byggeri, tillagt 10 pct., og at det er kommunen
og ikke staten, der kommer til at beere merud-
giften. Man undtager fredede og bevarings-
veerdige bygninger fra reglen.

Efter SF’s opfattelse er det rimeligt at seette
spergsmélstegn ved prisen pd nogle af de
ombygningsudgifter, der gennemfores efter
byfornyelsesloven, bade ud fra samfundseko-
nomiske og sd sandelig ogsa ud fra boligsociale
synsvinkler.

Vi gjorde i evrigt allerede, da byfornyelses-
loven blev behandlet i Folketinget i denne sam-
ling, opmeerksom p4, at vi treenger til en gen-
nemgribende diskussion af hele byfornyelsen
for at sikre, at midlerne anvendes bedst muligt,
men ogsa for at sikre, at der tages hensyn til de
onsker, beboerne har, ndr der byfornys.

I gjeblikket har vi et skreemmende eksempel
pé, hvor umuligt det kan ende, hvis der ikke
tages hensyn til beboernes ensker, nemlig den
byfornyelse, der i gjeblikket er i gang pa Vester-
bro.

Jeg skal summere de ting op, der efter SF’s
opfattelse er behov for at f4 kigget pd i sammen-
heeng, og dermed afviser jeg ogsd at tage et
enkelt omréde ud.

De ting, der efter SF’s opfattelse er patreen-
gende, er folgende:

En styrkelse af beboerdemokratiet, sa der ikke
kan byfornys pa tveers af beboernes ensker i det



