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Resten af, hvad der star i beteenkningsbidra-
get, er derimod forkert, indtil drenende forkert.
I den naeste seetning efter den citerede kan man
leese, at de gode hensigter ikke udmentede sig i
handling for det store flertals vedkommende.
Dette kunne tyde pd - skent man jo ved, det.
ikke kan vere tilfeldet — at mindretallet ikke
har leest flertallets betaenkningsbidrag: Dette
beteenkningsbidrag er fuldt af handling, af reali-
stisk og mélrettet handling. Og derfor er ankla~
gen imod flertallet for ikke at ville handle totalt
meningsles.

Og meget harm kan man blive, ndr man s&
kommer til slutningen af mindretallets beteenk-
ningsbidrag, hvor man taler om, at regering og
folketingsflertal udviser en bagstraeberisk dansk
insisteren pd en inhuman politik. Noget veerre
vas har man leenge ikke set p4 tryk i realistiske
og ansteendige forhandlinger i dette Ting. Jeg vil
gerne benytte denne anden og sidste behandling
til at tage afstand - fnysende afstand — fra de
ord. S

Mit andet formal med at bede om ordet er at
knytte en kommentar til noget hejst meerkveer-
digt, vi har oplevet i det sidste 4rs tid. Dansk
Rede Kors har taget en rakke initiativer i
spergsmdlet om minerne. Jeg har for givet
udtryk for, at jeg mener, at dette ikke tilkommer
Dansk Rede Kors. Efter nogen tid modtog jeg s&
i fjor efterér et brev fra formanden, vor tidligere
kollega herinde, hr. Kjelm Hansen, om, at han
ville optage en dialog med mig, og det bed jeg
ham hjertelig velkommen til. Vi havde ogsé
aftalt et mede. Det blev s& aflyst p& grund af
sne- og trafikforhold i februar méned, og det er
stadig ikke blevet til noget. Jeg m4 fastholde, og
jeg finder det bydende nedvendigt at f4 sagt, at

herved overskrider Dansk Rede Kors nogle giv-

ne, nogle nedvendige greaenser for sin virksom-
hed. _

Internationalt Rede Kors’ motto, hele form3l,
hele pejlemzerke er den beremte satning: I krig
og fred ~ barmhjertighed. Det er Rade Kors’

opgave. Rode Kors skal ikke blande sig i, hvor- -

dan Danmark eller andre lande i praksis udfor-
mer deres dispositioner inden for forsvarets
omrédde. Der kunne jo veaere masser af ting,
Dansk Rede Kors kunne ga ind for eller g4
imod, som har med krigsferelse at gore.

Jeg bestrider, at Dansk Rede Kors besidder
ekspertise og viden pa dette omrade, og jeg
mener, at Dansk Rede Kors, hvis dette skulle g&
hen og blive en linje, de vil forfelge videre frem,
med hadske indtil helt uartige angreb pé rege-

ring og minister og altsd dermed ogsé p folke-
tingsflertallet, undergraver grundlaget for sin
ellers sd gavnlige og nedvendige virksomhed.
Jeg siger dette bdde som medlem af Folketin-~
get, af Forsvarsudvalget og af Dansk Rede Kors.
Og nér de ikke kan vagne op til at forklare,
hvorfor de helt sensationelt i dette forhold
begynder at ville disponere og lefte pegefingre
og belare Folketinget og regeringen om, hvor-
dan de skal opfere sig, s& er der grund til at give
dem denne advarsel. Jeg hdber, den bliver hert i
ledelsen af Dansk Rede Kors og landet over.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne bede hr. Melchior komme herop og
treekke dette fuldsteendig utilstedelige angreb
pa Rede Kors tilbage. Jeg synes erlig talt, hr.
Melchior skulle gennemteenke, hvad det var,
han stod her fra Folketingets talerstol og gjorde
for et gjeblik siden. Han tilleegger benbart Rode
Kors usaglige motiver i denne sag.

Som jeg har opfattet det, er det eneste, Rade
Kors har gjort opmeerksom p4, at brug af land-
miner er i strid med alle humanitzere principper,
naturligvis ogsd dermed i strid med Rede Kors’
mdlsztning, som hr. Melchior var inde pa. Naeh,
hvis der er nogen, der har fert partipolitik i den-
ne sag og draget usaglige hensyn ind, s8 er det
sa sandelig regeringspartierne, som abenbart
bhar en eller anden grund til at ville holde hin-
den over dem, som gnsker at bruge landminer,
som ensker at bruge dette vaben, som under
ingen omsteendigheder kan forsvares.

Huvis der er nogen, der har et forklaringspro-
blem i denne sag, s& er det den danske regering,
der internationalt treekker Danmarks anseelse i
selet — vi far skabt et billede i omverdenen af et
land, der ensker at bruge landminer som vaben.
Det er det, der er utilstedeligt i denne sag. Det er
det, der ikke kan forklares. Det er det, som ingen
dansk minister vil veere i stand til at g& op pa en
talerstol i FN eller andre steder og forklare
nogen.

Jeg synes, som hr. Villy Sevndal var inde pa
for et ojeblik siden, at tiden fra nu af og frem til,
at vi skal stemme om dette forslag, burde bruges
af dem, som sidder pé regeringsbeenkene, til at
teenke sig om. Det kan da ikke veere rigtigt, at
Danmark skal g& ud og sige: Vi er det land, som
fastholder, at man skal bruge dette uhumane,
dette morderiske, dette beskidte vében og stadig

~vaek have det liggende i de danske arsenaler og

stadig vaek have det til at indg8 i den danske
hzers operationsplaner.



