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almindelige budget var blevet afsat til at støtte 
projekter m.v. vedrørende de emner, som er 
omfattet af artikel K. l i Traktaten om Den Euro- 
pæiske Union (EU's 3. søjle). 

Efter disse retningslinjer har Europa-Kom- 
missionen haft til opgave at vurdere ansøgnin- 
ger fra medlemslandene om økonomisk støtte til 
projekter vedrørende navnlig asyl- og indvan- 
dringsspørgsmål, politi- og toldsamarbejde 
samt retligt samarbejde. På baggrund af Euro- 
pa-Kommissionens behandling af ansøgninger- 
ne -  for hvilke der blev fastsat en tidsfrist til den 
31. oktober 1995 -  har repræsentanter for de 15 
medlemslande skullet træffe afgørelse om 
finansieringen af de enkelte projekter. 

Som resultat heraf har en række medlemslan- 
de efterfølgende efter ansøgning modtaget øko- 
nomisk støtte til forskellige projekter. Det gæl- 
der bl.a. Finland, der efter de foreliggende 
oplysninger har fået bevilget ca. 255.000 ecu (ca. 
1,82 mio. kr) -  og ikke næsten 20 mio. kr. som 
anført af spørgeren. 

Også fra dansk side har man været fuldt ud 
opmærksom på muligheden for at ansøge om 
økonomiske bidrag til projekter af den omhand- 
lede karakter. 

Når Danmark ikke har benyttet sig af denne 
mulighed, skyldes det -  ud over den meget kor- 
te tidsfrist -  bl.a., at indsatsen mod international 
kriminalitet m.v. efter regeringens opfattelse 
ikke udelukkende er et spørgsmål om at iværk- 
sætte forskellige umiddelbart omkostningskræ- 
vende projekter, men også i meget høj grad et 
spørgsmål om de økonomiske ressourcer, her- 
under de mandskabsmæssige ressourcer, der 
løbende anvendes i de enkelte medlemslandes 
politimæssige indsats mod den grænseoverskri- 
dende kriminalitet. 

Det er herudover regeringens opfattelse, at de 
ovennævnte retningslinjer ikke på længere sigt 
udgør noget velegnet grundlag for at fordele 
økonomiske midler til medlemslandenes initi- 
ativer med henblik på imødegåelse af interna- 
tional kriminalitet. En ordning, hvorefter der 
inden for en meget kort tidsfrist er mulighed for 
at modtage økonomisk støtte til projekter m.v., 
indebærer således nødvendigvis, at støtten vil 
blive givet til umiddelbart foreliggende projekt- 
planer, uden at det er muligt at afvente en mere 
tidkrævende planlægning af projekterne, her- 
under planlægning i form af en nærmere koor- 
dinering mellem de enkelte medlemslande. 

På den baggrund er regeringen tilfreds med, 
at drøftelserne blandt EU-landene synes at vise, 

at de fremtidige, mere permanente retningslinjer 
for fordeling af EU-midler på det her omhand- 
lede område i højere grad bør tilgodese mulig- 
hederne for en mere langsigtet planlægning og 
dermed for en fælles koordinering og priorite- 
ring af medlemslandenes samlede indsats mod 
international kriminalitet m.v. 
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Til justitsministeren (12/3 96) af: 
Kaj Ikast (KF): 
»Hvilke initiativer vil ministeren tage for at sik- 
re, at kommunerne lever op til deres tilsynsfor- 
pligtelse og forhindrer, at udenlandske statsbor- 
gere via danske stråmænd og selskaber omgår 
den danske lovgivning ved at erhverve helårs- 
huse, som de dernæst benytter til feriebrug?« 

Begrundelse 

Det fremgår af artikler fra JydskeVestkysten den 
11. marts 1996, at der er flere eksempler på, at 
udenlandske statsborgere omgår dansk lovgiv- 
ning ved gennem stråmænd og selskaber at 
erhverve helårshuse, som dernæst i strid med 
dansk lovgivning anvendes til feriebrug. 

Svar (22/3 96) 

Justitsministeren (Bjørn Westh): 
I § 1 i lov om erhvervelse af fast ejendom, jf. 
Justitsministeriets lovbekendtgørelse nr. 566 af 
28. august 1986, er det bestemt, at personer, der 
ikke har bopæl i Danmark, og som heller ikke 
tidligere har haft bopæl i Danmark i et tidsrum 
af i alt 5 år, kun kan erhverve adkomst på fast 
ejendom her i landet, hvis Justitsministeriet 
meddeler tilladelse hertil. Der er gjort undtagel- 
ser fra denne regel for EU-statsborgeres og 
EØS-statsborgeres køb af helårshuse. 
1. Erhvervelse af et sommerhus kræver altid til- 

ladelse. 
Ved sommerhus forstås en ejendom, der ikke 

skal anvendes til fast bopæl hele året. Det har 
ingen betydning for vurderingen, om ejendom- 
men har status som fritidsbolig eller som helårs- 
hus -  det er den faktiske anvendelse, der er 
afgørende. 


