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Torsdag den 21. marts 1996 (B 91)

1 Socialdemokratiet mener vi, at miljghensyn i
hej grad ber integreres i en feelles landbrugspo-
litik, og at vi ikke kan lose miljespergsmalene
alene ved hjeelp af brakleegning. Vi har jo ingen
garanti for, at brakleegningsordningen vil veere
blivende. Men hensynet til vores milje og
grundvandet vil veere faktorer, vi altid ma
behandle med sterste alvor og forsigtighed.

Jeg ma sige, at efter at vi har gennemgéet de
tre beslutningsforslag, er det uforstéeligt for
mig, at Venstre gik imod, at der blev skrevet en
vandberetning, som behandlede de spergsmal,
beslutningsforslagene fra V og K omhandler.

Gitte Seeberg (KF):
Da den konservative ordferer, hr. Niels ]. Lang-
kilde, ikke har mulighed for at veere til stede,
skal jeg pa hans vegne holde ordferertalen:
Behovet for brakleegning bliver muligvis sta-
dig mindre, fordi den stigende befolkning i ver-
den og den stigende velstand i bl.a. Kina medfe-
rer et betydeligt merforbrug af fodevarer. Lige-
som de fleste orlovsordninger er nodlesninger,
er braklegninger ikke et ubetinget gode. En
braklegning kan dog vendes til noget positivt,
hvor man seger at f& det bedst mulige milje ud
af brakieegningerne, og det er det, som er for-
malet med forslaget. Hidtil er det gdet lidt smat
med at & milje for pengene, men ret skal veere
ret: Der er sket forbedringer i de seerlig felsom-
me landbrugsomrader, de seerlige SFL-omréder.
Meget af brakleegningen er EU-afhaengig, og
nér det fra flere sider lyder, at dette eller hint
ikke er muligt at gennemfere p& grund af EU,
ville det naturligvis veere af interesse at here,
om ministeren vil arbejde for, at EU-reglerne
bliver sendret, sd vi kan f4 mere milje for penge-
ne. Hvad har ministeren gjort, siden sagen sidst
var pd dagsordenen? Forsegsresultaterne
stremmer ind i @jeblikket, og de viser den gavn-
lige effekt af breemmerne, bAde med hensyn til
pesticider i vand og med hensyn til nedsat for-
urening af andre stoffer.

Anni Svanholt (SE):
Dette forslag behandlede vi jo ogsé i sidste sam~
ling.

1SF mener vi, der er et patreengende behov
for at f4 vedtaget regler om effektive virkemid-
ler og for at begranse kvalstofforureningen fra
landbruget — bade af hensyn til grundvandet og
af hensyn til vandomraderne og opfyldelsen af
vandmiljeplanen. Det er i hvert fald fremgaet af
den debat, der har veeret tidligere i dag.

Den bedste made at opnd en reduktion af
kveelstof og pesticider pa er at omlegge land-
brugsdriften til ekologisk og/eller mere milje-
venlig produktion, altsd en mere ekstensiv
driftsform. Vi mener, der er brug for en lang
reekke forskellige virkemidler for at nd malet, og
i gdr fremsatte vi derfor et beslutningsforslag
om sikker formindskelse af kveelstofudvaskning
fra landbruget. Forslaget indeholder en lang
raekke virkemidler til begraensning af udvask-
ning af kvelstof, bl.a. kvoter for maksimalt
kvelstofforbrug, skeerpede krav til udnyttelse af
husdyrgedning, overforbrugsafgift pa kvalstof-
forbrug, eget brug af efterafgreder, fremme af
ekologisk jordbrug og udleg af vddomréder og
ddale som naturens eget kvaelstoffilter.

Vi mener, at permanent braklaegning af
breemmer langs vandleb og seer er en meget
effektiv metode til begreensning af udvaskning
af kveelstof til vandmiljeet, ligesom permanent
braklegning af arealer, hvor der skal veere en
seerlig grundvandsbeskyttelse, giver den bedste
beskyttelse af grundvandet. Der eksisterer alle-
rede i dag en reekke EU-stotteordninger til for-
anstaltninger, herunder brakleegning, som pa
forskellig vis begraenser kveelstof- og pesticid-
udvaskning.

I dag star amterne for planleegningen, og de
eksisterende ordninger er frivillige for land-
meendene. Disse ordninger treenger til sendrin-
ger, og derfor mener vi, der er behov for et seer-
ligt handlingsprogram for udlagning af arealer
som naturfiltre. Amterne skal administrere ord-
ningerne, og der skal stilles sgede midler til
rddighed til de seerlig felsomme omrdder. Sam-~
tidig skal det sikres, at der foretages en samlet
planlegning vedrerende flerdrige braklaeg-
ningsomrader, s disse kan koncentreres i bl.a.
adale og lavtliggende omrader.

Venstres og De Konservatives forslag er efter
SF’s opfattelse helt utilstreekkeligt il at lose den
omfattende kveelstofforurening. Der er brug for
mange virkemidler, men vi er naturligvis enige
i, at vi skal have mest muligt milje ud af brak-
leegningsordningerne og andre ordninger. Til
slut skal jeg dog sige, at vi er helt uenige med
hensyn til fri omseettelighed af braklegnings-
kvoter. .

Aage Brusgaard (FP):

Ogsa dette forslag er vi positive over for, selv
om der ogsa kan veere nogle problemer med EU,
og selv om jeg som seedvanlig mener, at det skal
veere frivilligt for landmeendene.



