4838

Torsdag den 21. marts 1996 (F 32)

med hvad der er teknisk muligt, jf. beretning fra
Udvalget vedrerende en Beeredygtig Land~
brugsudvikling«. Jamen teknisk muligt, man
opfinder jo nye teknikker hele tiden, og der sker
hele tiden sendringer. Hvem skal vurdere, hvad
der er teknisk muligt? Det skal regeringen &ben-
bart uden at tale med andre om det.

Og »udlegge administrationen til amterne af
tilskuddet til miljovenlige produktionsmetoder
.. .« Nu sd vi jo gerne amterne nedlagt, det er
noget helt andet, men som ogsd hr. Brusgaard
sagde, er der overhovedet forhandlet med
nogen? Ved amterne, at de skal veere med til det
her? Alts4 synes vi, det er en meget, meget uhel-
dig dagsorden, der her kommer til afstemning.

Der er allerede p& nuveerende tidspunkt
planlagt og iveerksat en lang raekke miljokrav
over for landbruget, og derfor mener vi i Dansk
Folkeparti, at man burde afvente resultaterne af
de tiltag, inden man iveerkseetter nye og skrap-
pere krav, og inden man giver ministre mulig-
hed for at fremsztte sddanne krav. Derfor synes
vi, at det er sd beteenkeligt med de helt konkrete
tiltag, som der foreslds i den fremsatte dags-
orden. ’

Man burde efter vores mening interessere sig
meget mere for at lave tiltag, der kunne veere
med til at seenke landbrugets omkostninger til
gavn for hele erhvervslivet og samfundet, og det
" kunne man gere pd mange omréder, bl.a. kunne
man forenkle og lette erhvervet i administratio-
nen af det regelseet, der geelder for landbruget,
for, som fru Addi Andersen var inde pd, sd
behevede den stakkels bondemand fra de gamle
viser ikke at g& og kigge sig over skulderen for
at se, om der nu var nogen embedsmeend pa vej
efter ham for at f& ham til at lave noget andet
end det, han skulle til.

Og ndr landbruget selv pé eget initiativ har
taget fat i problemerne i det projekt, som de kal-
der godt landmandskab &r 2000, s& synes vi i
Dansk Folkeparti, at det er prisvaerdigt, at man
selv begynder at tage fat pd problemerne, at
man diskuterer, hvad der kan geres, og hvilke
initiativer der kan tages. Et sddant initiativ, som
landmeendene her har taget, burde have rege-
ringens og Folketingets fulde opbakning. Man
burde i hvert fald ikke efter vores mening forse-
ge at forplumre debatten, den debat, der foregér
i ejeblikket, ved de tiltag, som man ger i dag.

Som det er fremgaet af mit indleeg, kan Dansk
Folkeparti ikke stette den af regeringen foresla-
ede dagsorden. Vi kan heller ikke stotte den af
Enhedslisten foresldede dagsorden, og det sam-

me geelder SF's dagsordensforslag. Vi finder det
i evrigt meerkeligt, at to partier fremsatter deres
egne dagsordensforslag, samtidig med at de til-
syneladende har en aftale om at stemme for
regeringens forslag. S burde det veere mere
rimeligt, at man trak sit eget dagsordensforslag
og meddelte, at man kunne stette det fremlagte.

Det, vi kan stotte, er det, som hr. Mejdahl har
foresldet pa Venstres, De Konservatives, Frem-
skridtspartiets og Dansk Folkepartis vegne, og
det ville vi stemme for, hvis det kom til afstem-
ning. '

Landbrugs- og fiskeriministeren (Henrik Dam
Kristensen):

En del af debatten i hvert fald her pa det sidste
kom jo s til at handle om procedure og ikke s&
meget om milje. Det kan méske vaere fornuftigt
nok. Derfor vil jeg ogsé godt tillade mig afslut-
ningsvis at kommentere fo af de dagsordener,
som er foresldet.

Der er fra fire partier foresldet en dagsorden,
som bl.a. indeholder en seenkning af erhvervets
omkostninger. De to af partierne anser jeg for
som oftest at veere gkonomisk ansvarlige, men.
jeg forstod pé hr. Mejdahl, at det handlede om
béde konjunkturudligning og jordskatter, og da
rog der, s& vidt jeg kunne vurdere, et par milli-
arder kroner.

Vi er faktisk i den situation - og heldigvis for
det — at vi har det laveste antal tvangsauktioner
i dansk landbrug siden 1979. Vi er i den situa-~
tion, at dansk landbrug i lighed med alle gvrige
har haft mulighed for omkonvertering, har haft
god fordel af den ekonomiske politik, der er
fort, som har senket renten. Vi ser heldigvis i
wjeblikket, at der er stigende indteegter for den
storste del af dansk landbrug.

Forenkling af det administrative regelseet tror
jeg er noget, som altid md std hejt p& en hvilken
som helst ministers enskeliste. Et af problemer-
ne her er jo, s& leenge vi har den landbrugspoli-
tik, som vi har i EU, at jeg p4 en eller anden led
har et ansvar for udbetaling af 11 mia. kr. hvert
ar. Der vil som folge af det selvfelgelig veere
brug for klare regler, kontrol, og der vil nok
ogsd snige sig bureaukrati ind i det.

Det betyder ikke, at jeg synes, man skal have
regler bare for reglernes skyld eller bureaukrati
for bureaukratiets skyld. Derfor har jeg ogsé
nedsat et udvalg, hvor erhvervet netop sidder,
og jeg havde neer sagt til stadighed, og prever
pa at se, om der er nogen steder, hvor vi kan
gore det mere fornuftigt end det, der skeri dag.



