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dette formal. Men realiteterne er, at kun ca. 30
mio: kr. (17 pct.) af det samlede beleb gér til
miljgindsatser i ulandene. Omkring 400 mio. kr.
gér til miljeet i Dstlandene. Overraskende nok
gar det sterste beleb, nemlig ca. 900 mio. kr.
eller 50 pct. af midlerne under Milje- og kata-
stroferammen, til udgifter til asylansegere i
Danmark.«

. Og derfor vil jeg godt sperge de to wrede
ministre: Er dette korrekt? Og hvis det er kor-
rekt, hvorfor er de midler, vi bruger til asylan-
segere i Danmark, fert pd samme konto som
dem, vi bruger til miljebistand i f.eks. Malaysia
og Thailand? Jeg vil godt have be- eller afkraef-
tet, om denne artikel er sand.

(Kort bemeerkning).

Agnete Laustsen (KF):

Hr. Steen Gade beskrev meget malerisk, hvor-
dan forhandlingerne fandt sted i Rio, og jeg ikke
i tvivl om, at den tidligere miljgminister er géet
meget energisk ind i den debat. Men jeg vil dog
gerne gore opmeerksom pa, at jeg ikke tror, at
han, som hr. Gade sagde, teerskede igennem, at
EN havde en malseetning p& 1 pct., for FN’s
malseetning er faktisk 0,7 pct., og det mal har vi
jo for leengst opfyldt herhjemme med denne ene
procent, som vi ikke ma rore ved. Men det, vi
har anfeegtet, er, at vi i kraft af en stigende brut-
tonationalindkomst ogsa far en stigning i udgif-
terne til ulandshjeelpen, og det er denne auto-
matiske stigning, vi maske var parat til at se pa.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Til hr. Steen Gade: Der bliver rigeligt med glori-
er at ifere sig internationalt, for ogs& en meget,
meget stor del af de nye midler kommer ind
under det, der hedder DAK-reglerne, og det er
jo det, der er det afgerende. Ulandsbistand har
man jo lavet en international definition af, for at
man kan sammenligne land for land, og vi over-
holder mélszetningen, og nogle af de 600 mio.
kr. kommer ogsa ind under DAK-reglerne, men
det er kun en forsvindende lille del af de addi-
tionelle midler, som ikke kan kaldes ulandsbi-
stand. S& vores ministre kan sagtens beere deres
glorier, nér de kommer til udlandet, for hvis vi
virkelig ndr op pa 1,5 pct., kommer det meste
faktisk ind under DAK-reglerne.

Det er ikke, fordi jeg skal svare p& ministerens
vegne, men jeg vil i hvert fald sige til hr. Aage
Brusgaard, at det var faktisk det spergsmal om
preeasyl, jeg lige strejfede. Det, der sidan set er

sket ret updagtet, er jo, at midlerne i Danida er
steget, fordi Miljekatastrofefonden beerer det
sdkaldte preeasyl, og de midler falder ind under
de internationale DAK-regler som vaerende
ulandsbistand. Det er méske en meget god illu-
stration af, at enten hjselper man folk pa stedet,
eller ogsa hjzelper man dem, ndr de seger hertil.
Men det er en helt anden diskussion.

S& vil jeg sige til hr. Bent Hindrup, at ndr jeg
ikke gér ind for returkommission, er det natur-
ligvis, fordi det er noget, vi ikke rigtig gér ind
for i Danmark — det gar jeg da ud fra, jeg kender
ikke nogen, der ger det. Muligvis er der nogen,
der ger det under handen, det ved jeg ikke —
men til gengeeld synes jeg, det er fuldsteendig
vanvittigt, at vi skal veere s firkantede: Enten
skal det veere sd uegennyttigt, at vi overhovedet
ikke kigger pa, hvorvidt det er holleendere eller
franskmeend eller andre, der bruger de penge, vi
bevilger, eller ogsé skal det simpelt hen veere et
spergsmél om, at erhvervslivet bare skal have
importstette.

Det, jeg faktisk siger - og det héber jeg man
kan forsté — er, at der er altsd en anden indfalds- -
vinkel, hvor man siger: Hvor er vi gode, og hvor
kan vi noget? Det er det, vi tager udgangspunkt
1. . ’

Formanden:

Sa er det hr. Niels J. Langkllde og derefter hr.
Bent Hindrup Andersen, og s& neermer vi os
frokostpausen med hastige skridt.

(Kort bemeerkning).

Niels J. Langkilde (KF):

Til hr. Bent Hindrup Andersen: Der kreeves
dbenbart store paedagogiske evner, men nu vil
jeg preve at bruge det, der er hr. Bent Hindrup
Andersens hjemmebane.

I ekologi er det sddan, at man godt er klar
over, at man kan ikke give noget ud, uden at der
ogsé kommer noget ind. Det er et kredsleb, hvor
tingene kerer rundt, det er faktisk fuldstendig
ligesom med ekonomi. Det er lidt leengere veek
fra hr. Bent Hindrup Andersens begrebsverden,
men hvis vi skal snakke om returkommission,
kan vi i stedet tale om, at der er visse stofmeeng-
der, der cirkulerer. ‘

Vi ved, at der er megen viden i vores udvik-
lingsbistand og vores milj@udviklingsbistand,
og at der er meget management i den. Der er
mange penge i det, som kan placeres i Danmark,
s& hvorfor skal vi yde ulandsbistand og miljebi-
stand til Frankrig, England, Norge og Sverige?



