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Torsdag den 14. marts 1996 (F 33)

Danmark i mange &r og ikke ligger nogen til last
og alt det dér og er fuldsteendig pletfri i enhver
henseende, skal veere hjertelig velkomne — efter
vores opfattelse — som danske statsborgere. Det
ved fru Tove Fergo godt.

Og s8 bad fru Tove Fergo om en oplistning af
dem, der ikke skal have dansk statsborgerskab.
Det skulle veere unedvendigt at gore det, men
jeg neevner bare i fleeng: Folk, der har begéet
vold, folk der har begéet voldtaegt, narkohand-
lere og dem, der skylder det hvide ud af gjnene
til det offentlige, fordi de pa forskellig vis har
foretaget nogle handlinger i det danske sam-
fund, som ligger langt, langt under lavmélet,
skal efter vores opfattelse aldrig nogen sinde
kunne tildeles et dansk statsborgerskab, for det
har de ikke gjort sig fortjent til. Det er en gave at
f& dansk statsborgerskab, vil jeg sige til fru Tove
Fergo.

Poul Qvist Jargensen (S):

Det har jo selvfelgelig trukket lidt i mig, men jeg
synes maske egentlig, at det ville veere rimeligt,

at der var en respekt for, at man herte ordferer-

ne, inden man gik ind i de voldsomme debatter,
og derfor er jeg blevet pd min plads indtil nu.

Jeg vil konstatere, at lige siden Fremskridts-
partiet opstod, har en af partiets meerkesager
veeret indfedsretsomradet, og de har set det som
en af de fornemmeste opgaver at forhindre
meddelelse af indfedsret.

For Socialdemokratiet er der ingen tvivl om,
at hverken Fremskridtspartiet eller senere dets
sesterparti Dansk Folkeparti vil fele sig tilfreds-
stillet i deres fremmedjagt, fer grundloven er
sendret derhen, at ingen, der ikke er fodt dansk,
kan f& dansk statsborgerskab, eller i det mind-
ste, at et flertal her i Folketinget stemmer imod
indfedsretslovene.

Hvis man retter sig efter det, og hvis man i
ovrigt benyttede sig af en af Fremskridtspartiets
ofte anvendte fremskrivningsmodeller, ville
man kunne regne ud, hvor mange &r, der ville
g, for Danmark 1 gde og isoleret hen. Det sid-
ste ville nu nok ikke f4 lov til at ske, og jeg skal
skéne for den fremskrivning i gvrigt.

Der er, har altid veeret og vil forhdbentlig
ogsa fremover vére den holdning i Danmark og
i dette Folketing, at indfedsret kan meddeles, jf.
grundloven. Ligeledes vil der veere visse og
bestemte kriterier for, hvorndr dansk statsbor-
gerskab kan meddeles.

Gennem den adfeerd, vi har set i dag, de taler
i og uden for Folketinget, vi kan hore fra Frem-~

skridtspartiet og fra Dansk Folkeparti, og de
leeserbreve, vi mé se fra de to partier, viser det
sig, at uanset hvor stramme kriterier der matte
blive anlagt i Indfedsretsudvalget, vil det ikke
veere nok for dem, og jeg kan ikke tilbageholde
heller at sige, ati evrigt ville den péstadede nega-
tive stemning i befolkningen formentlig veere
vendt til noget i hvert fald lidt mere positivt,
hvis netop reprasentanter for disse to partier
provede pi at forteelle lidt faktuelt om, hvad det
egentlig er, der bliver debatteret, og hvad det
egentlig er for kriterier, vi har.

Men jeg anser det for hablest, og derfor kan
manjo lige s& godt gere det her kort. Jeg skal
derfor meddele for det ferste, at vi vil stemme
imod den motiverede dagsorden fra Dansk Fol-
keparti. Skulle der komme en fra Fremskridts-
partiet, s vil den lide samme skaebne. Vi rader
til og haber p4, at andre partier vil gere det
samme, :

Og s8 vil jeg sige for det andet, at det egentlig
er en meget mere farbar vej, at vi tager dreftel-
ser med hinanden i Indfedsretsudvalget, i de
enkelte partigrupper osv. med henblik pd at
justere de enkelte kriterier, sledes som vi fak-
tisk har gjort det og fortsat ger det.

Jeg minder om, at der er indget aftale om
netop at drefte tingene med hinanden. Det er
allerede neevnt.

Jeg minder om, at et stort flertal har veeret
rimelig enige om at skeerpe karenstiden for den
grovere kriminalitet, at der lgbende foregar
dreftelser af beder og deres indflydelse pé
ansegningerne, at sprogkravene netop debatte-
res for tiden'i udvalget, og ligeledes dreftes det,
hvorledes vi sikrer os mere entydig sikkerhed i
preverne, og at vi i sidste samling indferte en
bestemmelse om, at sigtelser for kriminelle for-
hold i perioden fra ansggningens indgivelse og
helt frem til lovens vedtagelse inddrages i sags-
vurderingen.

Jeg minder om, at de danske krav til personer,
der ansgger om dansk indfedsret i sammenlig-
ning med andre EU-lande og de nordiske lande,
er yderst restriktive. Og ndr man sammenligner
det danske saet af kriterier med kriterierne i EU
og i de nordiske lande, viser det sig klart og
tydeligt, at der ikke kan siges ret meget feelles
om reglerne for tildeling af statsborgerskab i
EU-landene, undtagen at de skandinaviske lan-
des regler ligner hinanden til forveksling, men
de danske regler ligger i den tunge ende i EU.
Udvalget ved det her, udvalget har set det bilag;
vi fik det i sommer.



