Torsdag den 29. februar 1996 (F 27)

4309

typisk to forskellige arbejdspladser, henten
og bringen af bern i dagpleje og skole og ker-
sel til sportsaktiviteter m.v. kan dagen sim-
pelt hen ikke haenge sammen med én bil uan-
set planlaegning.

I dette lys er det deprimerende gang pd gang
at here visse politikere og sdkaldte eksperter
gore sig til talsmeend for dramatiske afgiftsstig-
ninger pd benzin eller forringelse af befor-
dringsfradraget. Begge dele er jo den rene gift
for vore landomréder.

I Venstre har vi naturligvis fuld forstaelse for
en fair miljgargumentation, og derfor har vi
ogsé i feellesskab med Det Konservative Folke-
parti foresldet en kobling mellem f.eks. registre-
ringsafgiftens sterrelse og personbilens benzin-
pkonomi/miljebelastning, et system, der rum-
mer reelle valgmuligheder for forbrugeren, og
som belgnner miljerigtig adfeerd. Derimod er
det efter vores opfattelse ren beton bevidstlest at
kraeve fordobling af benzinafgifter m.v. .

V og K finder ogs4, at tiden er inde til at ga
nye veje, ndr talen falder pd betjening af vore
landomrader med kollekiive trafikforbindelser.
Vimener, at f.eks. taxabuslesninger har en posi-
tiv fremtid. Vi tror, at disse fleksible losninger
vil give mere service til flere borgere for de sam-
me midler. ‘

Som felge af ovenstiende argumentation er
det naturligt, at vi fra Venstres side prioriterer
en kulegravning af transportforholdene pa lan-
det meget hejt.

2. Miljg- og planlovgivning. Behovet for en kri-
tisk kulegravning af hele milje- og planlov-
givningen har hej prioritet hos Venstre. Ven-
stre gnsker levende og dynamiske lokalsam-
fund. Vi gnsker ikke at omdanne vore land-
omréder til hele Hjerl Hede-parker og muse-
umslandskaber. Der skal vzare plads til nye
arbejdspladser og nye familier. Al stagnation
er jo i realiteten tilbagegang, og jeg gar ud
fra, at ingen ensker udviklingen tilbage til de
affolkningsperioder i vor Danmarkshistorie,

~ hvor kun stimeend og landevejsravere turde

feerdes uden for byskiltet ved nattetide.

Den nuvarende planlovgivning er ait for
restriktiv og preeget af kontrol og dobbeltadmi-
nistration. Det er derfor pé tide, at vi forenkler
planlovgivningen og dens administration, sle-
des at initiativ og virkelyst ikke bliver heemmet
af langsommeligt og uforstdeligt planbureau-
krati fjernt fra lokalsamfundet.

Der er behov for at kigge f.eks. kystloven,
zonelovene og skilte- og udkerselsreglerne kri-

tisk efter i semmene. Vi skal f.eks. fierne de ben-
spend, som smdindustri og servicevirksomhe-
der oplever, ndr de ensker at.drive virksomhed
fra nedlagte landbrugsejendomme. Vi skal i ste-
det gleede os-over, at bl.a. den nye informations-
teknologi rummer nye, spaendende muligheder
for at placere arbejdspladser i landomraderne.

Derfor er det bade skuffende og rystende at
leese miljominister Svend Aukens forslag til
landsplanredeggerelsen, som netop er sat til
debat i disse dage. I redegerelsen sldr miljemi-
nisteren fast, at det er regeringens politik at hin-
dre spredning af byomréader og byfunktioner i
det &bne land. Det er sunpelt hen centralisering
af veerste skuffe, som vi kender fra f.eks.
1960’erne og 1970’erne. Taler-indenrigsministe-
ren, der jo har ansvaret for landsbypolitikken,
ikke med miljmmmsteren7

Det gleeder mig dog at erfare, at borgmestre
fra det ganske land for nylig vaifartede til et

heringsmede om landspla,nredegrarelsesforsla—

get, og én for.én rejste borgmestrene sig og und-

sagde netop denne skjulte centralisering. Ven-

stre finder, at regeringen omgaende ber treekke
redegerelsen tilbage.

3. Forbedrmg af boliger pa landet I generatlo-
ner har vi alle over skatten betalt til en for-
bedring af boligmassen primeert i Kebenhavn
og i de sterre kebstaeder. Her i 1996 belober
det sig til knap 4 mia. kr. pr. &r. Efter Ven-
stres mening er det en foreeldet opfattelse at
tro, at nedslidte og uhensigtsmaessige boliger
kun findes i de sterre byer. I landsbyer og
landdistrikter kan vi finde mange gamle byg-
ninger, som 0gsd kunne treenge til en keerlig
hand, og som kunne rumme nye spendende
boligformer.

Mange nedlagte mejerier, skoler, forsamlings-
huse og butikker kunne ofte med held istand-
seettes og indrettes til f.eks. ungdomsboliger
og/eller ldreboliger. I dag er det meget sveert
for unge f.eks. leerlinge, landbrugsmedhjeelpere
og hf-studerende at finde relevante boliger i
vore landsbyer. Det samme geelder aldre, som
ofte mé tage imod et tilbud om en bolig i center-
byen, selv om de mdske i virkeligheden ensker
at blive boende i det lokalomrade, hvor de har
levet og virket fra barnsben.

Vi finder derfor, at der ber sremaerkes et
betydeligt millionbeleb til forbedring af bolig-
massen i vore lokalsamfund. Endvidere skal de
administrative regler vedrerende tilskud til
boligforbedring geres meget mere smidige og
overskuelige.



