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mig i forkebet med —~ men det skal han ikke here
noget ilde for; det er jo kun, fordi hans parti har
veeret dygtigere til at skaffe sig flere stemmer, s&
han kom op fer mig. Hr. Kjeld Rahbaek Meller
sagde, at man kan henvende sig til de kommu-
ner, hvor der er VK-flertal, men i Kommunernes
Landsforening med formanden fra partiet Ven-
stre i spidsen er man jo slet ikke enig med Ven-
stre her i salen. Der er s& og sd mange ting, for-
manden for Kommunernes Landsforening slet
ikke ensker udliciteret, ogsa ting, som for min
skyld gerne mé udliciteres.

Men hvis den ideologi, som dagens fore-
spergsel og de taler, der er holdt i dag af fore-
spergernes reprasentanter, er udtryk for, hvad
f.eks. partiet Venstre mener, kan de da bare gak-
ke hen og gere det. Der er ikke nogen, der skal
hindre dem i det, og vi skal ikke fra dette hus
pélegge hverken amter eller kommuner, hvor-
dan de skal beere sig ad. Der skal nok vare
andre dage, hvor Venstres talerer her pa taler-
stolen stdr og taler om det lokale selvstyre og
det kommunale selvstyre; men nar det passer
bedre ind i krammet, vil man befale kommuner-
ne, hvordan de skal bere sig ad med at lose
opgaverne. Laengere ud pé landet med den!

Anden nestformand (Henning Grove):

Jeg vil gerne gore hr. Arne Melchior opmaerk-
som pd, at viiforbindelse med preesidiearbejdet
og i forbindelse med Sekretariatet tager fore-
spergslerne ind i raekkefelge. Der er mange
forespergsler, og det er rigtigt, at denne ligger
langt tilbage. Men vi spger i samarbejde med
ministre og ordferere at tilretteleegge arbejdet
her, s& godt vi kan.

(Kort bemeerkning).
Kim Behnke (FP):
Nar vi har ensket en forespargselsdebat om det-
te tema, er det jo blandt andet for at give Folke-
tinget og befolkningen mulighed for ogsé at stif-
te bekendtskab med hr. Arne Melchiors syns-
punkter p&4 omradet. Fordelen ved en fore-
sporgselsdebat er, at alle partier-har mulighed
for at deltage i en dialog om tingene, og hvis
man begreenser sig til en klinisk udveksling af
sporgsmdl og svar, far man jo ikke dialogen.
S4 var hr. Arne Melchior inde p4, at CD har
det pragmatiske synspunkt, at tingene skal ligge
dér, hvor de kan geres bedst og billigst, og sé er
man i CD ikke s& optaget af, om det er i privat
eller offentligt regi. Problemet er jo bare, at man
kun leegger 9 pet. af opgaverne ud og far afpre- -

vet, hvad der er bedst og billigst. For de 91 pct.
af opgaverne finder man aldrig ud af, hvad der
er bedst og billigst, fordi de kun ligger i offent-
ligt regi, s4 man ikke har noget grundlag for at
vurdere, om de nu ogsa ligger det rigtige sted.

Resultatet af en udlicitering kan jo godt veere,
at det er det offentlige, der vinder. Det har der
veeret eksempler pé, og det er jo fair nok, hvis
det offentlige er i stand til at lose opgaverne bil-
ligere og bedre. Men en gang imellem kan man
godt stille sig selv det spergsmal: Hvorfor har
man sd ikke for leengst taget sig sammen og
gjort det bedre og billigere, hvorfor har skatte~
yderne i drevis betalt for meget for en service?
Men o.k., det er fair nok, og s& har man da gjort
den erfaring i kommunen. Men 91 pct. af opga-
verne i kommunerne gennemgdr ikke det gnske
om at f afprevet, hvad der er bedst og billigst,
som hr. Arne Melchior giver udtryk for.

S klandrer hr. Arne Melchior dagsordensfor-
slagets brug af ordet maltal for udlicitering og
heevder, at hvis man har genprivatiseret, er pro-
blemet at bruge ordet privatisering, for det er
ikke det, der er tale om, men udlicitering. Men
hvad sd, hvis man har udliciteret noget, skal
man sé treekke det tilbage, hvis man er géet for
vidt? Nej, det, der er tale om med et maltal, er jo
netop, at en vis meengde bliver afprovet. Resul-
tatet af udliciteringen af udbudet er noget helt
andet, og det er der ingen af os herinde der ved
hvad resultatet vil blive af. Jeg héber selv, at det
bliver sma og store private virksomheder, der
leber med ordrerne, men hr. Arne Melchior
behover jo ikke at hdbe det samme.

(Kort bemeerkning).

Lars Lokke Rasmussen (V):

Forespergerne kunne godt have sparet sig den-
ne debat, sagde hr. Arne Melchior, og man mai
hvert fald konstatere, at CD har sparet sig selv i
debatten, for mage til tale uden megen substans
om emnet skal man da lede lzenge efter. Det var
jo en stor tale om proceduren, det rimelige i
overhovedet at rejse debatten osv. osv. og en
misforstdelse af hele formalet med foresperg-
selsdebatten.

Hr. Arne Melchior sagde, at forespergerne
bare kunne have spurgt sig for rundt omkring,
for s3 kunne de f3 svar pé de ting, forespergslen
havde til sigte at afdaekke. Men foresporgslen
har jo ikke haft til sigte at afdeekke noget. Det,
der ligger til grund for forespergslen, er jo en
konstatering af, at det star skralt til med at f&
efterprovet opgavelgsningen i den offentlige



