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(Kort bemeerkning).

Seren Sgndergaard (EL):

To helt korte spergsmal: Har regeringen givet
udtryk for stette til det italienske formandskabs
papir? Derneest: Ministeren siger, en raekke lan-
de har taget afstand fra det spanske formand-
skabs papir. S3 vil jeg godt vide, hvilke lande
der stettede det spanske formandskabs papir.

(Kort bemeerkning).
Dorte Bennedsen (S):
Nu gjorde hr. Keld Albrechtsen igen det, han
gjorde for lidt siden, nemlig forvred ordene. Og
sd synes jeg, der er grund til at sige fra.
Tidligere i debatten talte hr. Keld Albrechtsen
om, at tingene skrider, og havde man for et &r
siden forestillet sig et papir osv., osv. — det var
det spanske, han talte om. Det kan godt vaere,
det var hr. Seren Sendergaard, der sagde det,
men det var i hvert fald en fra Enhedslisten.
Det er ikke en made at bruge ord p§, og nar.
jeg nu tager til genmeele, er det, fordi hr. Keld
Albrechtsen sagde, at det, ministeren havde
sagt, i hvert fald var i modstrid med det, hr..
Bjern Elmquist og fru Dorte Bennedsen havde
lovet. ~
Jeg vil gerne gare opmeerksom p4, at det, jeg
sagde, var, at jeg er fuldstendig overbevist om,
at vi bdde i Europaudvalget og i Retsudvalget,
inden beslutning skal tages, vil fa en ordentlig
gennemgang af disse ting, saledes at vi kan tage
stilling til, hvad den danske holdning skal vere.
Det var ikke nogen fair made, hr. Keld
Albrechtsen refererede det, jeg sagde, pa. Det er
ikke, fordi jeg tror, jeg kan @ndre pd hr. Keld
Albrechtsen, men det kan i hvert fald zndre p4,
hvad der kommer til at std i referatet fra denne
forhandling.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal naturligvis dybt beklage, hvis jeg har
misforstdet fru Dorte Bennedsen og ladet mig
gribe af min seedvanlige grundleggende opti-
misme, men jeg syntes, jeg herte et tilsagn om,
at man i udvalget, i god tid inden der treeffes
beslutninger, kunne fa en gennemgang af tinge-
ne, siledes at man pd et sagligt grundlag kunne
udforme en dansk holdning. S&dan herte jeg
det, men sddan skulle det ikke opfattes. Det er
jeg ked af, og jeg beklager dybt, for det var
bestemt ikke min hensigt at misfortolke fru Dor-
te Bennedsen eller fordreje hendes ord. Jeg gjor-
de det i den allerbedste mening.

Jeg ma sa blot konstatere, at debatten slutter
altsd dér, hvor vi stod i forvejen. Det, der vil ske,
er nemlig, at man tre dage, fer det hele skal
afgeres, foreleegger Folketingets Europaudvalg
en orientering, muligvis anmoder om et mandat,
og at Folketingets Retsudvalg, som det er seed-
vane i disse sager om Europol, ferst ndr at dis-
kutere — nej, at diskutere det ndr man ikke —
men at blive nedterftig orienteret, samtidig med
eller endog efter at man afgiver mandat i Folke-
tingets Europaudvalg,

S&dan er det sket ved en enkelt lejlighed, og
det, der er lagt op til nu, kan jeg forst4, er altsd

en gentagelse af denne fremgangsmade. Jeg

siger bare, at Enhedslisten ikke vil veere med til
at patage sig ansvaret for en sddan fremgangs-
méde.

Justitsministeren (Bjorn Westh):

Jeg leegger meget veegt pd, at vi drefter de her
ting i Retsudvalget og ogsa i Europaudvalget.
Jeg leegger ogsa veegt pd, at det foregér i Rets-
udvalget ferst og dernaest i Europaudvalget.
Hvis det er foregéet p4 en anden méde, er det
bestemt ikke regermgens skyld, og det synes jeg
man skal afholde sig fra at beskylde regeringen
for.

Lovrigt vil jeg sige, hvis jeg skal komme med
en bemeerkning, at interessen méske heller ikke
har veeret s stor i udvalget for de meder, men
jeg har faktisk stillet mig til rédighed i god tid,
inden der har veeret rddsmeder om det.

Handlingsforlebet i dette er, at der ikke er
nogen lande, der har taget stilling til det italien-
ske forslag; det har vi heller ikke fra dansk side.
Det er noget, man underseger, og der er opkla-
rende spergsmal, som skal underseges inden.
Jeg har ikke engang faet det forelagt. S& deter
simpelt hen i opklaringsfasen.

Det spanske forslag er afvist af en lang rackke
lande. Jeg ved ikke, om det var alle lande p& noer
Spanien — det tor jeg ikke pdstd i dag — men det
er afvist af en lang raekke lande.

Jeg kan se pa hr. Seren Semdergaard, at han
nu sperger om, hvorfor jeg sagde, at jeg ikke har
faet det forelagt. Jeg har selvfelgelig kendskab
til, at der er kommet forslag, og at vi arbejder
med det, men det er ikke ndet til det punkt end-
nu, hvor man siger, at man er sé afklaret med
hensyn til, hvad de enkelte ting betyder, at man
vil sparge mig om min stillingtagen til forslaget.
Det er fuldstaendig pa et forberedende stadium.
Jeg tror ikke, der bliver nogen beslutning om det
her i marts méned pa rddsmedet. Men jeg tror,



