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udgangspunkt i henholdsvis bygningsfred- 
ningslovens § 21 og planlovens § 52.« 

Spm. nr. S 1034 

Til miljø- og energiministeren (12/1 96) af: 
Hans Christian Schmidt (V): 
»Mener ministeren, at Skov- og Naturstyrelsen i 
fremtiden skal udarbejde specifikke vejlednin- 
ger for hver enkelt lov, der indeholder oplysnin- 
ger om, hvor restriktive tekniske forvaltninger 
har mulighed for at være, og hvor lidt restrikti- 
ve tekniske forvaltninger behøver at være for 
stadig at holde sig inden for lovgivningen?« 

Svar (24/1 96) 

Miljø- og energiministeren (Svend Auken): 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og 
Naturstyrelsen, der har udtalt følgende, som jeg 
kan henholde mig til: 

»Ved opfølgningen af større lovgivninger 
vurderes det altid, hvordan der bedst muligt 
kan orienteres om de nye regler til myndighe- 
der, foreninger, virksomheder og borgere. Det 
kan f.eks. nævnes, at Skov- og Naturstyrelsen 
har udsendt en generel vejledning om naturbe- 
skyttelsesloven i 1993. Vejledninger udarbejdes 
normalt i samarbejde med de involverede myn- 
digheder og organisationer. 

Styrelsen yder selvfølgelig også konkret vej- 
ledning og rådgivning over for myndigheder og 
borgere, typisk i forbindelse med telefoniske 
henvendelser, men f. eks. også ved afholdelse af 
foredrag eller medvirken i kurser og lignende. 

Styrelsens vejledningsvirksomhed har derfor 
ikke karakter af specifik vejledning om, hvor 
restriktivt lovgivningen kan administreres, men 
styrelsen administrerer en række lovbestemte 
opgaver, hvorom der skal vejledes, rådgives og 
oplyses, bl.a. for at tilgodese kommtmernes 
behov. 

I al styrelsens vejlednings- og rådgivnings- 
virksomhed er det formålet at videreformidle 
gode erfaringer og eksempler, og styrelsen læg- 
ger til grund for denne virksomhed, at det så 
vidt muligt skal undgås at påtvinge kommuner- 
ne bestemte løsninger.« 

Spm. nr. S 1084 

Til kulturministeren (19/1 96) af: 
Hans Christian Schmidt (V): 
»Vil ministeren redegøre for, med hvilken 
begrundelse Grænseforeningens projekt om et 
mindretalsseminar i forbindelse med Kulturby 
96 er blevet afvist, og om hvilke initiativer mini- 
steren agter at tage for at tilgodese ansøgnin- 
gen?« 

Begrundelse 

Omtrent samtidig med afvisningen af Grænse- 
foreningens projekt er det tyske mindretal af 
ministeren blevet bedt om at lave noget tilsva- 
rende. 

Svar (26/1 96) 

Kulturministeren (Jytte Hilden): 
Ansvaret for gennemførelsen af aktiviteten 
»Europæisk Kulturby« ligger hos den by, der 
udpeges. I København er dette ansvar lagt i den 
selvejende institution Kulturby 96, der således 
er ansvarlig for gennemførelsen og indholdet af 
de enkelte arrangementer. Kulturministeriet har 
været i kontakt med Kulturby 96, der har oplyst, 
at de i brev af den 31. oktober 1995 bl.a. har 
meddelt Grænseforeningen, at man . har måttet 
opgive at gennemføre projektet i den påtænkte 
form, men at mindretals- og grænsespørgsmål 
er indsat som tema i en arrangementsserie med 
titlen »Dialog 96«. 

For så vidt angår mine egne initiativer, henvi- 
ser jeg til mit svar af 17. januar 1996 på spørgs- 
mål nr. S 1006. 

Spm. nr. S 1011 

Til justitsministeren (11/1 96) af: 
Gitte Seeberg (KF): 
»Vil ministeren redegøre for, om reglerne om 
tilsynsværger efter ministerens opfattelse fun- 
gerer hensigtsmæssigt, og begrunde sit svar, 
herunder hvor mange sindslidende der får 
beskikket en tilsynsværge, samt om ministeren 
agter at gennemføre bestemmelser om, at også 
sindslidende, der er surrogatvaretægtsfængsle- 


