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Onsdag den 24. januar 1996 (Spm)

Spm. nr. S 946

Til milje- og energiministeren (8/1 96) af: =

Bent Hindrup Andersen (EL):

»Vil ministeren udelukke, at Sjeellandske Kraft-
veerkers aftale med Vattenfall i realiteten ogsa
omfatter el produceret pd atomkraftvaerker?«

Begrundelse

Safremt aftalen mellem SK Energi og det sven-
ske Vattenfall i realiteten alene omfatter en
given elproduktion og ikke bestar i et ejerskab af
en given produktionsenhed er der efter sperge-
rens memng alene tale om en leveringskontrakt,
som i realiteternes verden er helt uafheengig af,
hvorledes den modtagne strem er produceret,
og hvor en aktuel leverance af el lige s& vel kan
betragtes som atomkraft som vandkraft — med-
mindre der i aftalen er indfert bestemmelser,
som entydigt forbinder leverancen til produk-
tion p& de konkrete vandkraftanleeg.

Svar (18/1 96)

Miljo- og energiministeren-(Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmélet for Elkraft, der
oplyser felgende, hvortil jeg kan henholde mig:

»Idet der henvises til besvarelsen af spergs-
mal nr. S 945, kan det anferes, at Sjellandske
Kraftveerkers ejerskab af vandkraftveerker i Ind-
als-
elven alene vedrerer vandkraft.

Leverancerne af ca. 800 GWh er entydigt for-
bundet med produktion pé& de syv vandkraft-
veerker, hvori Sjeellandske Kraftvaerker er med-
ejer. Da vandkraftproduktionen afheenger af
nedberen og derfor varierer fra ér til ar, vil Sjeael-
landske Kraftveerkers andel af elproduktionen
ogsé variere. Dette betyder som eksempel, at
hvis produktionen pa vandkraftverkerne i
Indalskraft AB ét ar kun udger 3.000 GWh,
modtager Sjellandske Kraftveerker 770 GWh.
Tilsvarende modtager Sjeellandske Kraftveerker
821 GWh ved en produktion pd 3.200 GWh.«

Spm. nr. S 947

Til miljg- og energiministeren (8/1 96) af:
Bent Hindrup Andersen (EL):

»Hvilken CO,-fortreengningspris i kr./ton CO,
og merpris i kr./kWh koster Sjeellandske Kraft-
veerkers andel i Vattenfall sammenlignet med en
investering i havvindmeller eller i smd decen-
trale naturgasbaserede kraftvarmeveerker?«

Begrundelse

Ifelge spergerens oplysninger har SK Energi
betalt ca. 2 mia. dkr. for retten til at kebe de 800
GWh el arligt fra Vattenfall. Hertil kommer
betalingen for selve stremmen. Spergeren
ensker oplyst, hvorledes denne investering kan
betale sig ud fra et CO,-fortreengningsaspekt i
forhold til andre potentielle CO,~fortreeng-

- ningsinvesteringer.

Svar (18/1 96)

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):
Det vurderes, at Sjeellandske Kraftveerkers (SK)
keb af svensk vandkraft ikke i sig selv eendrer
den danske CO,-emission.

Baggrunden herfor er, at SK’s keb af svensk
vandkraft er et led i en samlet aftale med Vat-
tenfall, hvor Vattenfall som modydelse til Sjeel-
landske Kraftvaerkers adgang til svensk vand-
kraft far mulighed for at importere elektricitet
fra Danmark produceret pd et Avedere 2.
Udledning herfra svarer nogenlunde til, hvad
der spares ved import af svensk vandkraft.

Kab af svensk vandkraft samtidig med salg af
kraft fra et eventuelt Avedereveerk 2 kan sdle-
des ikke sammenlignes med evrige danske
CO,-reducerende virkemidler som havvind-
meller eller decentrale naturgasfyrede kraftvar-
meveerker.

Hvis kebet af svensk vandkraft ikke var bun-
det til et samtidigt aftag fra et eventuelt Avedo-
re 2, ville Vattenfall-aftalens CO,-virkning vaere
afheengig af principperne for, hvordan der kor-
rigeres for import og eksport af el.

Internationalt er der dog ikke nogen fast
praksis herfor, hvorfor opgerelsesmetoderne
fortsat dreftes bddei EU og i klimakonventions-
sammenheeng;



