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Torsdag den 18. januar 1996 (L 147) -

Jeg synes, hr. Bruno Jerup lige skulle preve at
g4 ned og lese p4 lektien én gang til, for s tror
jeg, han vil revidere sin opfattelse af det forelig-
gende forslag, som jeg faktisk synes indeholder
nogle gode elementer. Jeg har desveerre ikke
mulighed for at holde nogen ordferertale sene-
re, fordi jeg skal til et andet mede, men jeg vil
sige, at vi formentlig kan stette dette lovforslag.

(Kort bemeerkning).
Bruno Jerup (EL):
Det er helt klart, at det er Enhedshstens inten-
tion, at alle her i landet skal leere det danske
sprog s& godt, at de ogséd kan klare sig senere
hen, og det drejer sig ogsd om de tosprogede.
Men vi har nok en lidt anden forestilling om,
hvordan sproget bliver indlert, end f.eks. Frem-~
skridtspartiet, som tror, at det bare er noget, der
kan heeldes pa folk; at man i virkeligheden bare
kan tage bernene fra en eller anden vilkérlig
alder og s& hzlde ord pa dem. Det er det, Frem-
skridtspartiet forestiller sig. Men sagen er jo, at
det er en helt anden made, sprog og begreber
udvikles pd hos bern, og bare for at orientere
Fremskridtspartiet er det ogsé en af grundene
til, at vi f.eks. ikke ensker, at man skal seenke
skolealderen til 5, 4 eller 3 &r. Nej, det man skal
gore, er at sikre, at de bern har mulighed for at
komme i bernehave, hvor de er sammen med
danske bern, for den bedste made at leere det
danske sprog pd er ved at veere sammen med
danske bern.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det er rart, vi har faet denne debat s& tidligt, for
nu tror jeg, det bliver helt klart for de involvere-
de ministerier, der skal lave vejledningen, at det
er utrolig vigtigt at anvende de rigtige begreber,
ndr man beskriver de tilbud, disse 3-5-arige
bern skal have. Der er intet flertal i Folketinget,
som under nogen omstendigheder vil accepte-
re, at disse unger kommer til at sidde p& nogen
som helst skolebeenk, og det tror jeg vil blive
skrevet med store bogstaver. Det skal veere leg,
det skal veere samarbejde med danske barn, og
det er det, der er mélet med projektet.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Det bliver s sidste gang i denne omgang, ]eg
tager ordet, for jeg tror ikke, det nytter meget at
fortsezette debatten med Enhedslisten.

Fremskridtspartiet ved godt, at vi ikke bare
kan heelde ord pé bern i den alder. Som jeg sag-
de tidligere, er vi godt klar over, som SF’s ord-
forer ogsa sagde, at sddan noget skal leges ind.
Man kan naturligvis ikke bare saette bernene
ved et bord og s ga i gang, ligesom man ger
ved voksne. Det ved vi udmeerket, og derfor er
det noget — undskyld jeg siger det — nonsens,
nér Enhedslisten prover at halde siddan nogle
argumenter ud over Fremskridtspartiet her i
salen.

Selvfolgelig kan man have sine beteenkelig-
heder ved det projekt, der nu skal startes. Det
har Fremskridtspartiet ogsé, og jeg tror faktisk,
at mange medlemmer af forligspartierne bag
folkeskoleloven har det. Men vi mener farst og
fremmest, at der skal geres det optimale for, at
fremmedsprogede bern leerer dansk, og jeg
héber og tror ogsa, det vil lykkes.

Men hvis Enhedslisten har leest lovforslaget,
star der ogsa helt klart i bemeerkningerne, at det
bliver taget op til revurdering pd et senere tids-
punkt for at afgere, om denne form for tilbud
om danskundervisning skal esendres. Der star
ogsé helt klart:

»Det er ikke intentionen, at de foresladede nye
tilbud skal treede i stedet for optagelse af
tosprogede bern i daginstitutioner.«

Og derfor er og bliver det noget forfejlet,
Enhedslisten fremturer med her. De pagzlden-
de bern skal naturligvis fortsat veere i deres
daginstitutioner.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Man kan jo 3 lejlighed til at redegere for det,
nér man kommer herop som ordferer, men jeg
kunne godt have lyst til at sperge: Hvor ilov-
forslaget star der, at det skal veere traditionel
undervisning? Det bliver mere og mere klart for
mig, at det slet ikke er det, man angriber, men
man er méske imod selve ideen, selve tanken
om, at nu skal bernene leere dansk, for de kom-
mer i skole, bide for at styrke deres egne mulig-
heder i skolen og for at give en generelt bedre
undervisning i disse klasser. Det er det, der er
malet, og det er maske det, man er uenig i. Men
s4 synes jeg, man skulle sige deti stedet for at
tage den skyggeboksning om nogle ting, der slet
ikke er relevante i denne forbindelse, sddan som
lovforslaget er formuleret.



