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der en strafferamme, som er uprovet, for sd
- synes vi ikke, der er ret meget idé i at skrue
-strafferammen i vejret. . :

Vi er som sagt ikke hlheengere af at skrue
strafferammen i vejret, ndr der er uprevede
muligheder, men vi vil selvfelgelig se pa, om de
muhgheder, der er, bliver pravet godt nok; s&
skal vi‘altsd bare have et mere begraenset forslag
end det, der foreligger.’

Med hensyn til udvisning af udlendinge -
mener vi, at udleendingelovens bestemmelser
faktisk er ret stramme, men det kan da godt
veere, at der er nogle problemer her, som der
skal kigges p4, og det sker sé i det udvalg, som
er nedsat under Indenrigsministeriet, hvor det

~ lige preecis er formélet med kommissoriet at
" kigge pa denne type problemer.

Til allersidst kan jeg ikke lade veere med
meget kraftigt at advare mod det dér forslag om
intelligenstest af folketingsmedlemmer; vi andre
skaljo altsd ogsé have nogle at diskutere med
herinde. :

Gitte Seeberg (KF): :

Det kan jo ikke blive nogen stor tak, men i hvert ’

- fald tak til de partier, som stetter beslutmngs—
- forslaget.
‘Jeg mener, at det beslutmngsforslag, vi her

- har haft til behandling, faktisk er ret vigtigt og
meget aktuelt, og det burde kunne samle et fler-
tal i Folketingssalen. Der er selvfelgelig dels
spergsmalet om skeerpelse af straffen for de
milde narkoforbrydelser, dels den anden side

_om udleendinge, som jeg vil vendetilbage-til.
~ Strafferammen er, som justitsministeren ogs
var inde pé, op til 2 ars feengsel, men sagen er
den, at der faktisk kun bliver straffet med fra
2-3 ugers faengsel og op til 40 dages. Det er i
hvert fald den hgjeste straf i gentagelsestilfaelde,
jeg har hert om, og jeg er enig med de ordferere,
der har veeret inde p4, at det er uheldigt, at man
er nadt til at rejse en sag i Folketingssalen, fordi
man vil have domstolene til at udnytte straffe-
rammen. Vi mener s&dan set, at hvis domstolene
brugte strafferammen pa de 2 r, som der hjem-
les mulighed for, var det ogsa- godt nok, men det
gor domstolene ikke.

Hr. Bjern Elmquist var inde p4, at vi jo havde
et tilsvarende beslutningsforslag sidste ar om -

forhajelse af straffene for spritbilister, der uagt-
somt draeber andre. i trafikken, og det er den
samme problemstilling.

Vi havde, inden vi rejste sagen her i Folke-

tingssalen, spurgt justitsministeren, om der var

nogen. made, hvorpa Folketinget kunne gore
domstolene opmaerksom pa, at vi gerne sd straf-

~ fene skeerpet inden for den geeldende straffe-
ramme, og svaret var, at der kun var én. made,

man kunne gere det pd, og det var at foresld en
forhe]else af straffen. Det er s& ogsé det, vi har
gjort i dette tilfeelde. V

Hr. Poul Qvist Jergensen var inde pa, om .
sagen er foranlediget af det, der er foregéet pd_

_ Vesterbro, og sagde, at vi bare i tidligere tider

kunne have rejst sagen, og det er selvfelgelig
ogsa rigtigt nok. Det har for mig vaeret choke-~
rende at se de beretninger, som pressen har
leveret, i svrigt ogsd med justitsministerens del-
tagelse en aften pa Vesterbro, om, hvor galt det i
virkeligheden star til. Jeg har ogsé selv veeret

" nede og med egne gjne set, at der rent faktisk
“handles helt abenlyst med narkotika, og det

mener vi simpelt hen ikke er acceptabelt. Det er
faktisk en hdn mod éns retsbevidsthed, at man

- kan se s& dbenlys handel foregd, uden at politiet
‘har ret store muligheder for at gribe ind, og ndr

det griber ind, sker der i virkeligheden ikke
seerlig meget. :

Men sagen er den, at selv om justitsministe-
ren sagde, at narkokriminaliteten for unge men-
nesker er for nedadgéende, tror jeg nok, der er
modstridende oplysninger om det, for sddan
som jeg har hert det, er problemet faktisk vok-
sende i provinsen, hvor man efterhdnden i hvert
fald flere steder har konstateret, at der bliver -

- handlet med narko p& skolerne, og det er jo nok.

sa alvorligt. Der er problemet altsd endnu. en

- gang, at hvis man kun handler med ganske sma

maengder, sker der simpelt hen intet.

S4 er der spergsmalet om udlendingeproble-
matikken, og jeg vil understrege endnu en gang,
at ndr vi taler om skeerpede straffe, er det ikke -
mentet pad udleendinge som sddan, men pa.den
generelle straf for overtraedelse af narkotikalov-
givningen. Vi ma dog nok sige, at.nr der er tale
om sd alvorlige forbrydelser som narkotikafor-
brydelserne, som er en personfarlig forbrydelse
pé linje med vold, mord og voldtegt, er der
nogle helt seerlige forhold, som spiller ind, og vi
mener, det er uacceptabelt, at nogle udleendinge
i gentagelsestilfelde, og jeg vil gerne lige

- understrege, at beslutningsforslaget gar pa, at

det skal veere i gentagelsestilfeelde, 1kke kan

 udvises.

" Det eksempel som hr. Helge Adam Meller
kom med, er jo sddan set meget godt, for har
man boet i Danmark tilstreekkelig leenge, er der
stort set ingen graenser for, hvor meget krimina-



