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skatteborgeren foler sig utryg ved den behand-
ling, der foregar i ojeblikket, er det, fordi det er
den samme person, der gar igen, eller at det er
denne persons kollega, for de sidder jo i den-
kommunale skatteforvaltning, der er et chef-
underordnet-forhold, de er kolleger hver eneste
dag, og s& meder denne skatteborger op og har
en klagesag og feler, at han ikke f&r en ordentlig
behandling.

Derfor er de 1ntenhoner, der var i vores
‘beslutningsforslag nr. B 47 om sikring mod.
habilitetsproblemerne, som Det Konservative
Folkeparti sa har udkrystalliseret i et par kon-
krete lovparagraffer, maden, vi far lost det her
problem pé.

Under det sidste forslag, altsd ministerens
forslag, dbnede jeg den mulighed, at man under
udvalgsarbejdet kunne importere bestemmel-
serne fra lovforslag nr. L 76 til ministerens for-
slag, og det hiber jeg da pa. ~

Jeg forstod nu ogs4, at SF var posmvt indstil-
let over for forslaget. Jeg haber, at vi kan bruge
udvalgsarbejdet til at f disse ting bragt pa
plads, sd Folketinget, nar vi setter punktum
med vedtagelsen af ministerens forslag omkring
skatteankenzevnene, ogsd med oprejst pande
kan sige: Nu har vi s& ogsd lest problemet
- omkring inhabilitet.

Venstre veelger igen at bruge det argument, at
det her er op til det lokale selvstyre, og det ma
kommunerne selv have lov til at bestemme. Det
er lidt pudsigt, for hele skattelovgivningen er
centralt vedtaget i Folketinget; det er jo ikke
kommunerne selv, der m& bestemme, hvilken
skattelovgivning de i evrigt ensker at have,
Derfor er vi ogsé nedt til at serge for, at den
folelse af retssikkerhed, som skatteborgeren
nedvendigvis m4 have, ikke overlades til en
eller anden tilfeeldig kommunal afgmelse.

Det var en Venstreskatteminister, som i sin tid
var med til at zendre skattestyrelsesloven. Vi fik
skatteankenzevn osv., og det var godt. Vi note-
rede os da dengang det slagsmal, der var mel-
lem Skatteministeriet og det var vel Finansmini-
steriet, om, hvordan man skulle organisere det.
Det blev sddan, at vi fik de skatteankenaevn, vi
kender i dag.

Men det, der var kendetegnende i hvert fald
for Venstre pd daverende tidspunkt, var jo
ogsd, at man som udgangspunkt holdt med
skatteborgeren. Og ndr skatteborgeren ser et .
problem, synes jeg, at Venstre burde holde med
skatteborgeren frem for at puste dette lokale
selvstyre op til mere, end det kan holde til.

Vi hdber derfor p4, at lovforslaget her ~ det
bliver nok ikke vedtaget, som det ligger som et
selvsteendigt forslag — men at.det kan nyde
fremme ved at blive inkorporeret i ministerens
forslag.

S& vil jeg gentage af hensyn til formanden:
Hvis Det Konservative Folkeparti veelger at
traekke forslaget tilbage, vil vi allerede pa
nuveerende tidspunkt meddele, at s3 ensker vi
at optage det. -

Frank Aaen (EL):

Nu er der jo skabt mulighed for, at vi p& den ene
eller anden méde far mulighed for at statte for-
slaget. Derfor vil jeg sige, at Enhedslisten godt -
kan stette forslaget, men skulle det ikke vinde
opbakning her i salen, vil vi da ogsa gerne kvit-
tere for, at skatteministeren var imedekommen-
de over for at se p& problemerne med hablhtet

" og lese de problemer, der matte vise sig.

Knstlan Thulesen Dahl (DE): _
Jeg skal pd vegne af Dansk Folkeparti meddele,
at vi naturligvis kan stette det forslag, som Det
Konservative Folkeparti her har stillet. Det er et
godt forslag. Det er et forslag, omkring hvilket
vi tidligere har debatteret nogle enkeltheder.
Det er en del af et forslag, jeg selv har veret
medforfatter til, sd jeg synes bestemt, det er
godt, at Det Konservative Folkeparti tager tré-
den op.

Det er jo meget godt, at der er flere ordferere,
der taler om det lokale selvstyre, som er s vig-
tigt, og at man vil tage en del af det lokale selv-
styre vaek, hvis man vedtager dette forslag.

Men sagen er jo, at her er der tale om, at man
som skatteyder klager over netop en afgorelse,
som det lokale setvstyre eller den kommunale

-skattemyndighed er ndet frem til. Og det lokale

selvstyre skal vel ikke reekke sé langt, at skatte-
yderne feler, at de samme personer sidder og
afger tingene béade i ferste og anden instans.
Deraf kommer den felelse af utryghed, som
mange skatteydere har, fordi det er folk fra den
lokale skatteforvaltmng, der deltager ved udar-.
bejdelsen af indstillingen til skatteankenaevnene.
Man kan se, at de samme personer, der har
veeret med i forste instans, er medvirkende til at
indstille til en afgerelse i anden instans. Den
usikkerhed skal vi til livs, og det vil dette forslag

* medvirke til. Det vil ikke g s& langt, som vi i

Dansk Folkeparti ansker, men det vil medvirke
til det. Det er 0gsa derfor, det fr vores stotte: . -



