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Torsdag den 11. januar 1996 (L 139 og L 132)

Den model, der nu ligger, er, som andre ord-
forere har veeret inde p4, s& langtfra den ideelle
lesning. Vi havde habet pd, at vi kunne lave en
permanent ordning allerede nu, det ser ikke ud
til at veere tilfaeldet, men vi kan ikke have, at der
er sd mange mennesker rundt omkring, der
lider under - hvad enten det s& er regeringen,
embedsveerket, eller hvem ansvaret er hos —at
de ikke kan f3 sig taget sammen til at f& den
ordentlige lesning pé plads.

Derfor medvirker vi selvfelgelig gerne hl atfa
disse love vedtaget, sddan at de mennesker, det
drejer sig om, ikke leengere skal veere belastet
ekonomisk af de forhold, der eksisterer lige i
gjeblikket.

Jeg kan here pé de ordferertaler, der er holdt,
at det godt kan vaere, at der vil blive indarbejdet
forskelhge former for sendringsforslag under-
vejs. Skulle vi tage stilling til begge forslagene i
dag, s ville vi stemme for, men den garanti kan
det godt veere, at jeg er nedt til at seette en lille
parentes omkring, for hvis SF — og ogsa andre
partier — skal have lov til at redigere alt for
meget i forslagene, s ved vi jo ikke helt praecist,
hvilken udformning forslagene har, ndr de nér
frem til tredjebehandlingen.

S& med dette lille forbehold skal vi gerne
anbefale forslagene til en god og positiv
udvalgsbehandling, og s& ser vi frem til, at vi
kan f& lest i hvert fald de her to problemer, ja,
der er vel tre, ved en tredje behandling af lov-
forslagene.

(Kort bemaerkning). -

Jacob Buksti (S):

Jeg vil sige, at ndr man som socialdemokrat
herer pa hr. Kim Behnkes indleeg, kan man °
efterhdnden blive b&de helt tung i hovedet, tung
om hjertet og svag i kneeene af alt det beton,
som vi efterhdnden bliver beskyldt for at slaebe
rundt med. Men at det skulle gere sig seerlig
gxldende her, det md jeg tilsté at jeg har svert
ved at se.

Jeg har sveert ved at fatte, og jeg tror ogsa,
man gerne vil have sig det frabedt ude i byen, at
AC skulle beskyldes for at vaere nogen specielt
socialdemokratisk organisation. Jeg forstar sim-
pelt hen ikke hr. Kim Behnkes logik i, at det
skulle veere AC, som har blokeret for udviklin-
gen. Jeg ma tilstd, at det mildt sagt ikke er det
indtryk, jeg har fiet.

Det er sidan, at vi trods alt stadig anerkender,
at vi har et aftalereguleret arbejdsmarked, og at
dette vedrarer det offentlige, fordi det offentlige

er aftaleparten. I gvrigt er det sddan, at det ogsa
involverer offentlige mldler, det er jo derfor,
man forhandler.

Men at det skulle handle-om, at Socialdemo-
kratiet er beton, ja, s& mé jeg tilstd, at s er jeg
glad for, at vi er beton, for s& stdr vi da i det
mindste solidt dér, hvor man skal sta. -

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Det var blot til det, hr. Kim Behnke sagde: Vi
kunne veere fuldstendig ligeglade med, hvad
AC vil. Det kan vi jo ikke, for vi skal finde ud af,
hvem der skal betale for det her.

Hvis ph.d.’er skal have lenmodtagerstatus,
kommer det til at koste noget, og det er der nog-
le der skal finansiere, der er nogle, der skal
finansiere gildet. Det betyder alts4, at man i for-
bindelse med de naeste overenskomstforhand-
linger er nedt til at finde ud af, hvordan forhol-
det skal vaere mellem de ph.d.-studerende og de
andre ferdige kandidater, hvor meget man skal
have i lon pa de forskellige niveauer.

Det synes jeg ikke vi skal begynde at blande
os i her i Folketinget. Jeg kan heller ikke forestil-
le mig, at hr. Kim Behnke vil veere med til det.

(Kort bemaerkmng)

Kim Behnke (FP):

Jeg er fuldsteendig enig i den sidste betragtmng
Folketinget skal ikke blande sig i, hvilke over-
enskomster der bliver indgéet, ingenlunde. Men
der er heller ingen fagforbund, heller ikke AC,
som skal forhindre Folketinget i at f& tildelt
ph.d.-studerende den lonmodtagerstatus, som
vi har veeret enige om i flere r, ved at stille krav
om, at det kun kan lade sig gore, hvis der er
indgdet overenskomster pd deres omrade. Det

er ikke Fremskridtspartiets opfattelse, at fagfor-

eninger, hvad enten det er AC eller andre, skal
kunne veere blokerende for, at den slags loveen-
dringer finder sted her i Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Kjeld Rahbak Mpller (SF):

Jeg skal kort meddele, at efter vores opfattelse er
len- og arbejdsvilkdr noget, der aftales med de
pageeldendes faglige organisationer. Hvis det er
en betonholdning, s& er. vi desvérre ogsa et
betonparti.

Bruno Jerup (EL):

Vedrerende udvidelsen af mulighederne for at
have erhvervsindkomst ved siden af sin SU kan
vi sige, at vi da kan leve med den udvidelse.



