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efter at begravelsen osv. er betalt. De 25.000 kr.
reguleres sa &r for ar efter neermere regler naevnt
ilovforslaget, som jeg selvfelgelig ikke skal gore
rede for. Men ndr et bo er udleveret som boud-
leeg, skal der ikke afleveres noget regnskab. S&
kan den eller de, som far det som boudleg,
beholde de ting, der er.

Jeg synes, det er en god bestemmelse, der er

kommet ind set fra praktikeres synspunkt, at
man kan palegge den, der fir boudlegget, at
ryddeliggere afdedes bolig, hvad enten det er
en lejlighed eller et hus. Det er en god paedago-
gisk regel, for det er tit, man ikke rigtigt ved,
hvem der skal serge for det.

Udleeg til en efterlevende eegtefeclle er som
hidtil inden for de 150.000 kr — det er omtalt i
lovforslag nr. 121, sa det vil jeg ikke specielt
naevne — og uskiftet bo kan ogsa fortsat finde
sted.

Derimod er det rigtigt, som ogsd hr. Erling
Christensen navnte det, at privat skifte, som
hidtil ikke . . . (Tilrdb) . . . nej, jeg ved nu ikke,
om hr. Erling Christensen neevnte det, men sa
neevner jeg det —. . . betyder personlig haeftelse,
hvis boet alligevel viser sig at veere insolvent.

Det er efter min mening den sterste nyskabel-
se i skifteloven, dette at man nu, jeg vil ikke sige
med sindsro, men man kan vedtage privat skif-
te, selv om man maske ikke ved, om der er flere
passiver end aktiver i boet. Dér er det efter de
nuggeldende regler sddan, at hvis man gér til
privat skifte, heefter man for afdedes geeld, uan-
set om boets midler kan deekke denne geeld. Det
er en alt for fordelagtig stilling, en kreditor her -
far. Den afskaffer man nu, og i stedet for kan
arvinger, hvis de starter med privat skifte, sene-
re hen ifelge § 104 i lovforslaget aflaegge det, de
har modtaget, og derefter skal de ikke betale
nogen geeld, men bare betale tilbage, hvad de
har faet.

Vi har indfert det, der hedder forenklet privat
skifte — det var det, hr. Erling Christensen neevn-
te. Det synes jeg er en god ting. Der kraeves her
ogsé, at betingelserne for privat skifte er til ste-
de, men derudover er der en reekke betingelser:
det ma ikke veere sd stort, at der skal svares bo-
eller tilleegsboafgift, der ma ikke veere arvinger,
som repraesenteres ved verge eller det nye
begreb skifteveerge, der ma ikke veere legatarer,
boet ma ikke veere skattepligtigt, og der ma ikke
have veeret erhvervsvirksomhed og ikke
afskrivningsberettigede aktiver, for sa bliver det
for indviklet. Forenklet privat skifte tror jeg vi
kan spa en fremtid.

Den store endring er imidlertid behandlin-
gen ved bobestyrer. Det bliver nu det, som bli-
ver det almindelige, hvor der tidligere var tale
om offentligt skifte. Bobestyreren far en vis
magt, en vis indflydelse, men kan selvfelgelig
indklages for skifteretten, og man kan fa én
s&dan bobestyrer vaek i visse tilfeelde. Men jeg
tror, at det er en god ordning, og der kraeves jo
det samme som af en hidtidig eksekutor. De
betingelser, der er opstillet, for at man kan blive
bobestyrer, er nogenlunde de samme, og det
kan efter min mening ikke blive hvem som helst,
maske ikke engang en hvilken som helst advo-
kat; det skal veere nogen, der har en vis traening
i at behandle dedsboer.

En ting, jeg er meget tilfreds med, er, at man
nu har en tvungen proklamapligt. Man skal
udstede preeklusivt proklama. Det var hidtil
noget, man skulle overtale arvingerne til. Nu
skal det geres, og det synes jeg er godt. Det er
ogsd godt, at der kun er 8 ugers frist i stedet for
som hidtil 3 maneder. I den tid skete der i reglen
ikke noget seerligt i boets behandling. Nu gér
det s3 steerkere.

Med hensyn til afgifterne synes jeg ogsa, at
det er godt, at det ikke stdr i forhold til for-
muens sterrelse, men starter med 500 kr. For
visse boer kan det blive 2.500 kr., og nér for-
muen er over 1 mio. kr., fr man 6.500 kr. i til-
leegsafgift.

Alt i alt ma jeg ligesom Socialdemokratiets.
ordferer rose justitsministerens hdnd og habe, at
vi opndr, hvad man kunne kalde konsensus til
denne meget vigtige lovgivning.

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S): v

Venstres ordferer sagde noget i retning af, at
han syntes, det var en god idé at overlade bobe-
handlingen til professionelle sagsbehandlere.
Og sa citerede han mig for at sige, at jeg ikke
syntes, det var det rigtige. .

Jo, jeg synes, det er rigtigt i det hele taget og
ogsd i denne sammenheeng at overlade tingene
til en professionel og god sagsbehandling. Det,
jeg satte spergsmalstegn ved, var, om det er
nedvendigt og fornuftigt at gere den sagsbe-
handling - i det tilfeelde her altsa bobehandlin-
gen — til et monopol, som Venstres ordferer altsa
gér ind for pd det omrade her. Og det er det, jeg
gerne vil have, at vi kigger p& under udvalgsbe-
handlingen.



