Torsdag den 14. december 1995 (L 1)

2281

har vi virkelig et problem, hvis man tror, at man
kan lese alle miljgproblemerne ved hjeelp af
grernne afgifter. Det er kun ét blandt en lang
reekke miljepolitiske instrumenter, og det far en
alt for hej veegtning i den miljepolitik vi foreri
ojeblikket, og dermed er vi med til at skabe pro-
blemer.

Nar man s herer eftersaetningen om, at det er
af hensyn til de sma og de svage, er det jo netop
et af folgeproblemerne ved de grenne afgifter, at
de rammer bernefamilierne meget hérdt. De,
der netop er meget ressourceforbrugende med
vask og alt muligt andet, kommer til at f& en

dobbeltregning her, og det er selvfelgelig enaf

grundene til, at man skal veere overordentlig
ngjsom med at bruge disse afglfter og gore det
meget gennemteenkt.

Nar man s3 dertil leegger, at hvis det havde
veeret et modelforlig a la det, der blev lavet om
de gronne afgifter, der havde erstattet det
finanslovforlig, der er kommet, s havde man
fortsat med at sende arbejdspladser ud af lan- -
det, med at edelaegge vores betalingsmulighe-
der, fordi der kom feerre skatter ind. S4 vi er
meget taknemlige for, at det er en anden side af
salen, der er med til at bestemme denne gang,.
Ellers havde vi fdet edelagt ekonomlen fuld-
staendlgt

(Kort bemaerkning).

Jes Lunde (SF):

Lad mig ferst sige til arbe]dsmlmsteren om
overgangsydelsen, at jeg synes da, det er al zere
veerd, hvis regeringen kan gennemfere en poli-
tik, der ger, at der bliver mere brug for ogsa de
seldre pd arbejdsmarkedet. Det stotter vi faktisk
iSF. Visynes, det er en god méde at lose proble-
merne pa.

Det er bare ikke det, vi kan se sker. Vi kan se,
at man laver nogle discountjob, hvor mennesker
skal aktiveres og aktiveres og aktiveres i ét stort
cirkus, samtidig med at de glider neden ud af

.dagpengesystemet. Det synes vi ikke er nogen
hjeelp. Men hvis regeringen vil veere med til
sammen med os at skabe nogle nye ordineere
stillinger pa fuldt normale vilkar, er regeringen
altid velkommen hos SF. Sadan er det. -

Og sé siger regeringen, at det, man skal gere,
er at vise, at der er brug for de eldre i stedet for
at have denne overgangsydelse. Jamen det er jo
sddan, at overgangsydelse kan man kun ga p4,
hvis man har veeret arbejdsles i et helt 4r. S& lad

-veere med at fremstille det, som om det er folk,
der er i beskeeftigelse, der bliver suget over pé

overgangsydelse. Sddan er det jo ikke. Man skal
have veeret arbejdsles i et helt &r, for man kan gé
pé overgangsydelse. Det er mennesker, der er
ude af arbejdsmarkedet, det er mennesker, der

. ikke kan fa job, der bruger overgangsydelsen.

Det er ikke alle de beskeeftigede.

Det er en fuldsteendig misforstéelse pd rege-
ringsbeenkene, ndr de tror, at det er de beskeefti-
gede, der kan veelge at gé direkte ud pé over- -
gangsydelse. Det kan man ikke. Man skal have
veeret arbejdsles i et &r. Det er en ydelse, der
henvender sig til arbejdslese, som synes, at det
er meningslost at kere videre i aktiveringsreeset,
fordi de ikke kan se noget perspektiv for sig.

Og hvis de arbejdsmaessigt ikke kan se et per-
spektiv for sig, hvis skyld er det s&7 Ja, det er vel
regeringens, det er da ikke SF’s. Det er da rege-~
ringens ansvar, hvis de mennesker ikke faler, at
man er pa vej med nogle stillinger pa arbejds- -
markedet, som de kan gé ind og f4 pd normale
vilkér.

Lad mig sige om det gronne, at jeg er helt enig
med hr. Langkilde i, at der er mange flere virke-
midler. Det er derfor, vi ensker os en gren
finanslov. Vi ensker, at man holder op med at
bygge alle disse motorveje, som treekker mere
forurening med sig. Men jeg vil gerne hare, om
De Konservative vil slds for, at den naeste
finanslov bliver gren, at vi tager miljoregnska-
berne ind og bruger alle virkemidler. For de
gronne afgifter er kun en del af det. Det er et
effektivt middel, som vi skal bruge, men vi bru-
ger mange flere i SF’s politik, det kan jeg love.

Anden nzstformand (Henning Grove):
Jeg har endnu tre korte bemeerkninger, og s&
agter jeg snart at gd videre i ordfererreckken.

(Kort bemeerkning).
Jette Gottlieb (EL): :
Hr. Jes Lunde skal ikke lade sig anfaegte af rege-
ringens argumentation om overgangsydelsen.
Jeg kan simpelt hen ikke leengere tdle at here
den argumentation om, at statistikken viser, at
antallet af langtidsledige eeldre gar ned. Ja, det -
gor det'da, men at det skulle veere et argument
for at afskaffe overgangsydelsen er noget vrevl.
Det, der er argumentet, er, at hvis man kan f&
arbejde, skal man selvfelgelig ikke p& over-

- gangsydelse. Men den statistik er jo ikke nede

pé nul. Det er ikke sidan, at der er nul 50-4rige, -
der er arbejdslase, og for de sidste i statistikken
er det altsa vigtigt for SF og Enhedslisten, at de



