Tirsdag den 12. december 1995 (B 53)

2091

gang, og ndr det virkede tredje gang, sd sagde-
-man, at det ville det ogsé gere 1.000.727. gang.

Se, fru Pia Kjeersgaard har problemer-i dag,
for Enhedslisten og Dansk Folkeparti fandt
sammen ferste gang under Europadebatten, og
de fandt sammen anden gang under Bosniende-
batten, og de er nu sammen tredje gang. Fru Pia
Kjeersgaard, afvisningen i sidste debat af, at der
var et meget stort sammenfald mellem Enheds-
listen og Dansk Folkeparti, holder ikke leengere.
Induktionsbeviset beviser, at sddan vil det nok
ogsa veere i fremtiden, og det tror jeg mange -
borgerlige velgere vil undre sig over.

54 synes jeg, at vi vel om dette forslag fra de
forenede - det kan jo veere, det er det, DF skal -
betyde for fremtiden — kan bruge en omskriv-
ning af Gustav Wied: Folkeafstemninger kom-
mer pd det tidspunkt, folkeafstemninger skal
komme. Regeringen har klart sagt hvornar,
regeringen har klart sagt, i hvilken forbindelse .
forbeholdene kan haeves, og regeringen har ogsa
sagt, at hvis - der kommer store sendringer i
Traktaten, s4 kommer der en folkeafstemning.
Men nu at tage stilling til den situation, det er
noget, der er uden for enhver realitet. Jeg har
fuld tillid til, at regeringen selv sammen med
Folketinget kan vurdere, ndr man ser konferen-~
cens resultat, hvad slags og hvor mange folke-
afstemninger der s& skal veere.

Vivil hermed gerne afvise de forenedes for-
slag.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Forst og fremmest skal jeg gore opmaerksom p4,
at ndr vi har felt os tvunget til at fremseette dette
forslag, s& er det jo primert pd grund af, at
regeringen efter vores opfattelse har skabt tvivl
om, hvorvidt regeringen er af den opfattelse, at
man efter den kommende regeringskonference
skal have. en folkeafstemning her i landet om
resultatet.

Den tvivl synes vi ikke ber bhve staende, og
derfor fremsatte vi beslutningsforslaget for at fa

ryddet tvivlen af vejen. Det har vi ikke faet, for- .-

di regeringen &benbart har lagt sig fast pd en
model, hvor man ikke ensker at give sikkerhed
for, at der kommer en folkeafstemning efter
regeringskonferencen.

Vi mener ikke alene, at der skal komme en
folkeafstemning, hvis det er juridisk pakraevet.
Der er jo nogle situationer, hvor man skal have
en folkeafstemning, men der er ogsa situationer,
hvor man kan holde en folkeafstemning, fordi
man ensker at gge interessen, eller man gnsker

at skabe debatten, eller man ensker at lade
befolkningen tage stilling i stedet for Folketin-~
get.

ViiDansk Folkepartl er af den opfattelse, at

‘vi ber holde en folkeafstemning om resultatet af

regeringskonferencen, ogsé selv om det 1kke er
juridisk pékraevet.

Jeg har de samme pr1nc1p1elle bemaerkmnger
til dette forslag som dem, jeg fremsatte til det
sidste, og jeg skal.ikke treette Tinget endnu en
gang med de principielle bemerkninger om fol-
kestyret og den sterre interesser osv.; men jeg
vil godt gere nogle enkelte bemeerkrunger til
nogle af ordfererne.

Ferst til hr. Ove Fich, som siger, at vi skal
have en folkeafstemning, hvis der er substanti-
elle zendringer. Ja, det er jo lige preecis det. Hvad
er substantielle zendringer ifelge hr: Ove Fich og
ifelge Socialdemokratiet? Kan man i Socialde-
mokratiet overhovedet forestille sig med det, -
regeringen nu har fremlagt som sit opleeg til
regeringskonferencen, at det bliver en rege-
ringskonference, hvor der ikke vil forekomme
substantielle aendr1nger7 Det vil jo veere, tror jeg
nok, man kan sige med det, som folketingsfler-
tallet ogsa har lagt sig fast p4, en eklatant fiasko
for regeringskonferencen, hvis man ikke nar
frem til noget, der ligner substantielle sendrin-
ger. Kan man overhovedet forestille sig det, hr.
Ove Fich? For det mé jo veere konsekvensen af,

- at hr. Ove Fich gnsker det forbehold ind. Ellers

kunne hr. Ove Fich jo lige sa godt sige, at man i
Socialdemokratiet ensker en folkeafstemning,.
Jeg ma sige til hr. Kim Andersen, der som
ordferer for Venstre siger, at man kan ikke stette
forslaget, fordi man vil ikke binde sig til en
bestemt form for folkeafstemning fra Venstres
side: Jamen hvad er det s3, Venstre vil? Hvis
ikke man skal have en bindende folkeafstem-
ning, s& ma alternativet vel veere en vejledende
folkeafstemning,. Er det det, som man i Venstre
forestiller sig: at man ikke vil have en bindende
folkeafstemning, men anerkender, at man skal
have en folkeafstemning, og sa vil man have en
vejledende? ‘

Det kan jeg ikke forestille mig,. Jeg tror egent-
lig, at ndr man teenker sig om i Venstre, s finder
man ud af, at det er et helt godt forslag, og at
man burde stette det.

Men sandheden er jo nok, at Venstre og
méske ogsd De Konservative afviser forslaget,
fordi man lige skal vente og se, hvordan folke-
opinionen er, inden man velger, om man Vll
tage en folkeafstemning.



