(259)

Tirsdag den 12. december 1995 (F 21)

2065

Det er jo rigtigt, som hr. Duetoft pdpeger, at
offentligheden for visse deles vedkommende er
gdet hjem. Men jeg ma sige til hr. Duetoft, at det
er ikke sikkert, det skyldes, at offentligheden
ikke har en interesse i det her omrade. Det kun-
ne maske skyldes, at det hele er fastlagt, at det
hele er pé plads, og at der selvfelgelig ikke er -
mulighed for, at der kan reres ved det gennem
en debat som denne. Derved er den jo ikke'sd
interessant at folge, som hvis der kunne bestem-
mes noget, hvis der virkelig kunne diskuteres
indholdsmeessigt.

Nu skal man sd ikke ud og have en dlalog
med den danske befolkning om indholdet af
regeringens oplaeg. Det kan man jo selvsagt ikke
£3, ndr opleegget er lagt pé plads og i faste ram-~
mer. Nu skal man derimod ud og forklare
befolkningen, at regermgen har valgt rigtigt, og
at det indhold, som regeringens opleeg har, er
det, som Danmark ber mene ved regermgskon—
ferencen.

Det er for Dansk Folkeparu at se et forkert
udgangspunkt. Det, vi kan sige til det, er: Hvad
ger vi ved det? Det med, at befolkningen ikke
inddrages, far nogen til at resignere og sige: Der
er ikke noget at gore ved det; det kan ikke veere
anderledes. Andre siger: Det skal veere ander-
ledes.

Vi skal senere debattere et beslutningsforslag,
som tager hdnd om dette problem, nemlig ved
at man siger, som hr. Ove Fich ogsé har vaeret
inde p4 i dagspressen tidligere pé dret, at man
skal sperge befolkningen, fordi det er méden,
man fir inddraget.denne pa. '

Vi har selvfelgelig noteret os, at det danske
opleeg alene er regeringens, og at SF ikke star
bag. Vi skal ikke blande os i andre partiers
interne overve]elser, men vi skal notere med til-
fredshed, at regermgen ikke fik SF med pa dens
opleeg. Det giver hib om, at der er flere partier,

der har en interesse i at fortseette debatten om
" indholdet af, hvad der foregar pé regeringskon-~

ferencen i modseetning til, hvis mange partier
havde stdet bag. Sa det tror vi kan gavne nzeste
drs debat under regeringskonferencen.

Men regeringen gik jo efter et bredt forlig
bade med Venstre og De Konservative og SF.
Og med al respekt for Venstres og De Konserva~
tives efterfelgende stotte til opleegget s& kan
man i hvert fald ikke i EU-sporgsmalet karakte-

-risere det som et bredt forlig.

" Udgangspunktet for at f4 befolkningens efter-
folgende stotte til det regeringsopleeg, som nu er
pé plads, daler efter vores opfattelse. Nér vi

herer debatten her i dag, sa er der jo heller.ikke
noget, der tyder pd, at der er ret mange, der
egentlig har leert noget af den debat, der var i
forbindelse med afstemningen den 2. juni 1992,
hvor et flertal af den danske befolkning sagde
nej til unionsudviklingen.

I Dansk Folkeparti ensker vi generelt storre
respekt for befolkningens ensker. Det er ogsé
derfor, vi mener, at det er befolkningen og ikke
politikerne, der skal bestemme tempoet i
EU-samarbejdet. Vi onsker et samarbejde i
Europa, som bygger pa selvstendige frie natio-
ner. Vi ensker, at der placeres nogle klare
hegnspeele for EU-samarbejdet med det
udgangspunkt, at det er inden for de handels-
politiske spergsmal og inden for miljpomradet,
det steerkere integrerede samarbejde skal veere.
Hvis der pa denne méde er nogle meget klare
hegnspeele for, hvad EU skal blande sig i og tage
sig af, og hvad EU ikke skal blande sig i, s& er vi
ogsé interesseret i, at vi har et steerkt samarbe]de
i EU pa de omréder. .

Men det, som vi ser en tendens til ogsé i rege~
ringens opleeg, er det modsatte, nemlig at man
ikke forseger at placere nogen som helst former
for hegnspeele for, hvad EU skal tage sig af. Man
leegger tveertimod op til nye samarbejdsomra-
der, og man legger op til, at der skal veare flere
flertalsafgerelser inden for de samarbejdsomra-
der, man allerede har. Det er den vaskesegte
unionsudvikling, som regeringen her leegger sig
fast pa. Som hr. Ove Fich tidligere var inde pd,
treeder Danmark séledes aktivt pd pedalerne i
stedet for at treede pé bremseklodserne. Det er
ikke det, Dansk Folkeparti synes Danmark bur-
de, og det er ikke det, vi tror befolkningen
ensker.

Man kunne naesten tro, at regeringsoplaegget
er udarbejdet efter en skabelon, der hedder:
Hvad vil de store lande i EU-samarbejdet mon
have? Det vil vi acceptere ~ endda allerede i
vores forhandlingsopleeg. Vi leegger pé den
méde ikke op til en egentlig forhandling, vi leeg-
ger neermere op til knefald for de store landes
enskerud fra devisen, som jeg neevnte for, om
flere flertalsafgorelser, men ogsa ud fra, at det
dobbelte flertalsprincip skal indferes, og at der
altid skal et stort land med som formandsland.

Et andet omrade, hvor regeringens oplaeg
ogsa er ude pé en glidebane, er i forbindelse

~ med udenrigspolitikken. Noget, der virkelig

kendetegner et selvstaendigt land, er jo retten til
og muligheden for at fore sin suversent egen
udenrigspolitik. Men fra et krav om, at der skal



