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mark, men det kan vi komme tilbage til en
anden dag, afsnittet om abenhed, indlednings-
afsnittet og indferelsen af forsigtighedsprincip-
pet i miljeafsnittet.

Der var fire afgerende punkter tilbage. Jeg
har talt om Edinburgh, og s& var der miljo-
garantien. Vi gik efter en miljogaranti som den,
vi blev lovet af hr. Uffe Ellemann-Jensen, da han
var udenrigsminister, hverken mere eller min-
dre.

Det er ogsa meget. Det har vist sig, at det er s&
sveert, at selv om det stdr i den socialdemokrati-
ske drsmedeudtalelse, kan man ikke f& regerin-

gen til at skrive detind i det danske udspil. Det

forstar vi ikke. Vi synes ikke, vi forlangte det
umulige. I hvert fald er der flere fremtreedende
partier, der har gjort det til deres egen politik.
Den skulle ogsd udstraekkes til dele af land-
brugsomradet.

Tredje afsnit var udenrigs- og sikkerhedspo-
litikken. Vi har ikke pa forh&nd afvist en model
med flertal minus en og.to. Men det betyder
modsat, at det skal st stjerneklart, at der er tale
om en model, hvor man holder sig uden for, og

det kan give en gget fleksibilitet i EU. Hvorfor er -

det egentlig ikke regeringens synspunkt?

For det fjerde: reglerne om dobbelt flertal,
som vi simpelt hen ikke er enige i og derfor
snskede vaek fra udspillet.

I dag er vi mdske lidt mere ene herinde, end
vi har veeret et stykke tid, men vi er ret sikre pa,
at der er mange, der forstar og veerdseetter, at vi
har taget den stilling, som vi har pa grund af det
med forbeholdene. Det er ikke sniksnak. Det har
noget med Europapolitikken at gore, og det har
noget med trovaerdigheden i dansk politik at
gore.

Vi har sddan set teenkt os at kaempe videre for
at vinde denne politiske kamp i de kommende
méneder og ar. Det handler om at beholde for-
beholdene, ogsé efter regeringskonferencen, og
det synes jeg, bade regeringen og Venstre og De
Konservative godt kan tage bestik af, ndr man
skal gore regnebreettet op engang efter forhand-
lingerne.

Nar vi sa i dag foreslar vores egen dagsorden
og ikke stemmer for nogen anden dagsorden, er
det en logisk felge af, at regeringen ikke vil
komme os tilstraekkeligt i mede. Det er ogséa for
at markere de sigtelinjer, SF gér efter i forhold til
den debat, vi far i Danmark, og den linje, vi
mener der skal tegnes pa regeringskonferencen

Jeg skal sa afslutte med pd SF’s vegne at
fremseette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget opfordrer regeringen til pd EU’s

kommende regeringskonference at arbejde for,

- at Central- og Osteuropa hurtigst muligt far
mulighed for at blive medlemmer af EU,

- at milje, forbrugerbeskyttelse og lanmodta-
gerrettigheder styrkes afgerende over det
indre marked,

~ at EU udvikler en skonomisk og ekologisk
sikkerhedspolitik,

~ at EU udvikler sig fleksibelt bade indadtil og i
forbindelse med optagelse af de central- og
osteuropeeiske lande, samt

— at sikre de danske undtagelser i Edmburgh-
Afgerelsen som en forudseetning for dansk
accept af det endelige forhandlingsresultat.
Dette forhandlingsresultat sendes til folkeaf-
stemning.

Herefter gar Folketinget over til neeste sag pa
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 26).

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Der er nu fremsat felgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag ind-
gdr herefter i forhandlingen.

(Kort bemaerkning).

Peter Duetoft (CD):

Hr. Steen Gade indledte med nogle betragtnin-
ger over, hvad regeringen har lovet og ikke
lovet, og jeg tror, jeg citerer hr. Steen Gade kor-
rekt i en seetning, der lod, at der er nok nogle i
regeringen, der vil luske en fijernelse af forbe-
holdene vaek i forbindelse med regeringskonfe-
rencen. De »nogle« kunne maske godt i hr. Steen
Gades optik veere CD, der jo klart har meldt, at
vi ensker forbeholdene havet.

I den anledning vil jeg godt sige til hr. Steen
Gade, at det, vi har veeret optaget af i forhand-
lingerne her, er, at den danske befolknings juri-
diske og politiske stilling er den samme for og
efter regeringskonferencen, og at det lefte, der
er givet, om, at man kun kan esendre forbeholde-
ne ved en folkeafstemning, geelder for og efter
regeringskonferencen, nejagtig som statsmini-
steren har understreget det.

Dér opfattede vi en modseetning i det, SF sag-
de under forhandlingerne, fordi SF’s enske om
protokoller og traktater, og hvad det ellers métte
veere, efter vores opfattelse var et brud med den
enighed, der var blandt syv partier, nemlig
enigheden om, at selvfglgelig kan forbeholdene



