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dene i Central- og @steuropa have mulighed for
at beskytte deres markeder i lange overgangs-
périoder, mens de igangsatter en proces, som
gor, at de kan leve op til EU’s regler pa milje-,
arbejdsmilje- og lenmodtagerrettighedsomra-
derne.

Glidende okonomisk medlemskab med fuldt
politisk medlemskab for alle fra starten er vores
malseetning — et stort og kreevende projekt,
javel, men afgerende vigtigt for hele Europas
sikkerhed, et projekt, som kun kan blive en vir-
kelig folkesag, hvis det kobles sammen med to
andre afgerende elementer i SF's EU-politik,
nemlig for det ferste en styrkelse af miljeet,
arbejdsmiljeet og forbrugerbeskyttelsen over for
det indre marked og for det andet, at EU skal
satse pd det, vi kalder en gkonomisk sikker-
hedspolitik. Det sidste betyder oversat til dansk,
at vi skal have mere lighed i Europa i stedet for
en stadig steerkere tendens til eget ulighed og
dannelse af totredjedelssamfund, hvor fanden
tager de sidste, altsd det modsatte af det glade
totalliberalistiske vanvidsbudskab, som f.eks.
hr. Anders Fogh Rasmussen taler om i sin bog,

For SF er det afggrende, at Danmark pa rege-
ringskonferencen af alle kreefter kreever en sta-
dig steerkere styring af det indre marked til for-
del for menneskelige veerdier.

SF har altsa bdde en Europavision og en
EU-politik. Den er gren, og den er red, og der-
for undres jeg ogsd daglig over Enhedslistens
Jsteuropasynspunkter, der ligner nogle fra hej-
reflgjens. Man kan jo desveerre se det bekraeftet i
dag. At man oven i kebet kan definere sig selv
som et redt-grent parti — og det ger Enheds-
listen jo — og samtidig ikke har viljen til aktivt at

bruge EU i miljgpolitikken, er lige s& uforstdeligt

for o0s. Det er miljeet, der bliver taberen i en
sddan strategi. Desuden har Enhedslistens folk
jo brugt indtil flere m&neder af deres liv p8 at
forklare, at undtagelserne ikke var noget som
helst. At SF ikke havde noget pd, var jo det,
Albrechtsen & Albrechtsen heevdede for den 18.
maj. Men hvis man er blevet klogere og mener -
noget andet i Enhedslisten, kan man jo vise det
ved at stemme for det dagsordensforslag, jeg vil
fremseette om lidt.

Set ovenfra stdr EU over for to farer. Den ene
er ideen om at opbygge en EU-superstat. De
danske undtagelser er jo et klart nej til den
udviklingsvej. Den anden er, at det hele falder
fra hinanden og ender i nationalisme, etnisk
selvgodhed og europeisk stormagtsdominans.
Det er mellem de to farlige skeer, EU skal sejle i

de kommende &r. Kig pé Frankrig i disse dage
og se, hvordan en forceret tilpasning til
PIMU’ens tredje fase virker asoc1a1t og giver
social uro!

Nar jeg ser pa udviklingen, bliver jeg neesten
forskreekket over, hvor meget ret vi havde i den
made, vi argumenterede imod IMU’en pa fra
SF’s side. Og kig s& pa den latente risiko for, at
oplesning og nationalisme breder sig som
svindsot i Central- og Dsteuropa! Europa har
brug for mere forpligtende samarbejde pa afge-
rende omréder, ikke for mindre. Nationalisme
og isolationisme skal afvises pa samme tid og
med samme styrke som tanker om at ombygge
EU til en superstat.

Og her er jo et punkt, hvor Danmark burde
veere stolt: Ferst et nej til Maastricht og derefter
jaet til Edinburgh. Men desveerre har jeg indtryk
af, at mange i det politiske establishment, i den
politiske elite og i det politiske system, eksem-
pelvis folk i Udenrigsministeriet, er s& langt vaek
fra den folkelige virkelighed, at de kollektivt
prover at fortreenge forlebet. Tilsyneladende
rdder hr. Uffe Ellemann-Jensens 4nd stadig i
mange af systemerne, hvis det ikke ligefrem er
anden tilbage fra eneveldens tid, der spoger.

Indimellem kan man fele, at det smitter af
helt ind i Det Radikale Venstre, f.eks. hr. Uffe
Ellemann-Jensens tanke som udenrigsminister
om at nedgere resultatet af folkeafstemningen til
en kattelem i stedet for at gere det til starten p&
en ny og markant og aben Europapolitik.

Jeg vil benytte lejligheden til i dag at sige til
regeringen, hvordan vi mener det ser ud uden
for snirklerne. Det har vi jo ikke patent p&, men
som vi mener, det ser ud. Og her er det Venstre,
der er et yderparti i forhold til befolkningen, nar
det geelder EU, ikke SF. Venstre har vi jo leenge
vidst, hvor vi havde, nemlig pa fuld flugt fra
indholdet i det nationale kompromis. Knap var
blaekket tart, for Venstre lob af sted, og K fulgte
i heelene. .

Derfor synes vi, det er lidt utroligt, at regerin-
gen ikke har villet give SF de nedvendige ind-

© remmelser, s& vidt vi kan se vel af hensyn til de

to partier, der sdan set ikke har noget at true
med, nar det geelder EU. Kan man forestille sig,
at de to partier vil true med at anbefale et nej
ved neeste folkeafstemning? Nej, neeppe.

54 tilbage til regeringens udspil, og lad mig
begynde med ros. Vi synes, vi har féet en reekke
indremmelser. Jeg kan nevne beskeeftigelses-
afsnittet, der er blevet gront, méske ligefrem
mere end regeringens egen politik her i Dan-



