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8, § 36, siledes eendret, §§ 37 og 38, sendrings-
forslag nr. 9, § 39, séledes sendret, og §§ 40-43 .
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Der foretoges derefter afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 71: Forslag til lov om veerdi-
papirhandel m.v.

§§ 1-7, eendringsforslag nr. 1, § 8, saledes
@ndret, §§ 9-14, eendringsforslag nr. 2, § 15,
saledes sendret, §§ 16-18, eendringsforslag nr. 3,
§ 19, séledes sendret, §§ 20-28, sendringsforslag
nr. 4, § 29, saledes aendret, §§ 30 og 31,
eendringsforslag nr. 5, § 32, saledes eendret,
sendringsforslag nr. 6 og 7, § 33, siledes sendret,
eendringsforslag nr. 8 og 9, § 34, sdledes sendret,
§§ 35-38, endringsforslag nr. 10, § 39, saledes
eendret, §§ 40 og 41, sendringsforslag nr. 11, §42,
séledes eendret, §§ 43-59, endringsforslag nr.
12, § 60, séledes sendret, §§ 61-66, eendringsfor-
slag nr. 13, § 67, sledes eendret, sendringsfor-
slag nr. 14, § 68, sdledes eendret, §§ 69-75,
eendringsforslag nr. 15, § 76, siledes aendret,
§§ 77-82, eendringsforslag nr. 16-18, § 83, séle-
des sendret, § 84, eendringsforslag nr. 19, § 85,
sdledes eendret, §§ 86-94, eendringsforslag nr.
20, § 95, saledes eendret, §§ 96-113, aendrings-
forslag nr. 21 og 22, § 114, séledes sendret, §§ 115
og 116, eendringsforslag nr. 23 om en ny affattel-
se af § 117, § 117 i den nye affattelse, §§ 118-122,
eendringsforslag nr. 24, § 123, sdledes eendret,
8§ 124 og 125, sendringsforslag nr. 25, § 126,

sdledes eendret, og §§ 127-130 vedtoges uden -

afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
-Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,

Tirsdag den 12. december 1995 (L 70 og L 71)

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

26) Anden behandling af lovforslag nr. L 51:
Forslag til lov om @ndring af lov om kemiske

stoffer og produkter. (Forbudsprocedure).

Af miljo- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 1/11 95. Ferste behandling 7/11 95.

Beteenkning 6/12 95).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-

" handling under ét.

Forhandling

Eva Mogller (KF):

Som det fremgér af beteenkningsudkastet, har vi
i Det Konservative Folkeparti ikke pa nuveeren-
de tidspunkt taget stilling til, hvordan vi vil stil-
le os til dette lovforslag, og det har vi ikke, fordi
vi kan ikke forstd, hvorfor ministeren har det
hastveerk, som han har, og hvorfor vi skal have
en lang reckke svar, som er utilfredsstillende,
som ikke er oplysende nok, sé vi er nedt til at
stille tilleegsspergsmal for at fa de oplysninger,
som vi har brug for for pa forsvarlig vis at kun-
ne tage stilling til lovforslaget og det indhold,
der ligger i lovforslaget. Jeg feler mig ganske
overbevist om, at om et lille gjeblik vil ministe-
ren, hvis han ellers herer efter det, jeg siger,
meddele mig, at det hastveerk skyldes, at vi har
et ansvar over for miljeet, og at jo for vi kan f&
vedtaget dette lovforslag, jo bedre.

Dertil vil jeg gerne sige, at det er vi i og for sig
ikke uenige om. Men vi har jo i de sidste 10 ar
forgaeves forsegt at fi udfaset disse stoffer, og
det har hver gang vist sig, at det grundlag, der
foreld, ikke var tilstreekkeligt til, at vore ensker
kunne opfyldes. Og derfor ensker Det Konser-
vative Folkeparti ikke, at vi endnu en gang far
vedtaget et lovforslag, hvor vi efterfolgende ma
konstatere, at vore ensker og vores méalseetning
ikke kan opfyldes, og vi er altsd bekymrede for,
at det kan ske.



