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Fredag den 8. december 1995 (L 92)

Finansieringen af opgaverne sker ved bloktil-
skud til bydelene/kommunerne. Vi far, nér for-.
segene er tilendebragt i &r 2001, mulighed for at
se, hvordan kommunerne har’ fungeret uden
den selvsteendige skatteudskrivningsret, der er
et af dansk kommunestyres seerkender. Det bli- -
ver interessant at felge, hvordan det kommer til
at gé. :

I Det Radikale Venstre synes vi, det er et godt
lovforslag, men mangler dog en enkelt oplys-
ning, nemlig hvordan man afgreenser de fire
bydele. Er det valgkredsene, der er rammerne,
eller er der trukket nogle streger pé kortet, der
forteeller, hvor greenserne for bydelsstyret gar?

Lovforslaget rummer mulighed for bade
direkte og indirekte valg til bydelsrddene. Det
fremgdr af bemeerkningerne til forslaget, at man
i Borgerrepraesentationen forestiller sig valg
allerede i april-maj 1996. Det skal ikke veere
nogen hemmelighed, at Det Radikale Venstre
onsker direkte valg til bydelsrddene og ikke
indirekte valg. Der bliver jo tale om, at de valgte
bydelsrad far samme status som kommunalbe-
styrelser med heltidsborgmestre, maske

udvalgsstyre, og vi synes derfor, det ville vare

det rigtigste, at de mennesker, der kommer til at
sidde i bydelsrddene, ikke veelges af Borgerre-
praesentationens midte, men af de borgere, der
bor i de fire bydele.

Lovforslaget er et godt bidrag til ideen om
decentralisering, oget demokrati og direkte ind-
fiydelse. Vi stetter det meget.

Annette Just (FP):

Da mit partis ordferer ikke kan vaere til stede i
salen pd nuveerende tidspunkt, skal jeg pa
Fremskridtspartiets vegne fremlegge vores ind-
stilling til dette lovforslag.

Jeg kunne nejes med at sige, at vi kan hébe
det bedste. Og det gor vi selvfelgelig. Men jeg
vil da ogsa gerne sige, at det her joogsd eren -
udfordring til Borgerrepraesentationen om, at de
nu far styr pd, at det kommer til at fungere.

Der er sagt mange pane ting om demokrati
og direkte valg. Det kan vi ogsé stotte, men der
er selvfelgelig nogle ting, som vi skal se pa
under udvalgsarbejdet.

Jeg héber virkelig, at de pd nuveerende tids-
punkt fire bydelsrdd kommer til at fungere og fa
de kebenhavnske borgere i de fire omrader til at
fole, at de har noget at skulle have sagt, og at det
ikke blot er en narresut. Derfor mine bedste
ensker og hab for disse folkeoplysningsudvalg,
man vil nedseette.

Vi vil arbejde positivt for det. Vi har ikke
meget andet end hdbet at have det i, md jeg ogsé
erkende, for der er gdet s& meget galt i Keben-
havn. Jeg hdber pd, det er den rigtige vej.

Jette Gottlieb (EL):

Jeg vil godt med det samme tilkendegive, at
Enhedslisten vil stotte denne sendring af lov om
Kebenhavns Kommunes styrelse, sddan at det
bliver muligt at lave forseg med bydelsrad.

Vi opfatter bydelsrddene som ferste skridt i
retning af en egentlig demokratisering og en
egentlig demokratiseret beslutningsproces i
Kebenhavn, og pd den made haber vi at kunne
styrke borgernes og brugernes indflydelse. Men
jeg skal dog alligevel komme med et par enkelte
kommentarer.

Af lovforslaget fremgér det, at Kebenhavns
Borgerrepreesentation kan beslutte enten selv at
udpege eller lade beboerne i bydelen veaelge
medlemmerne af bydelsrddet. Nér Borgerre-
preesentationen ifelge bemaerkningerne til for-
slaget har oplyst, at malet med en bydelsreform
er at opnd pget lokaldemokrati, en styrkelse og
udvidelse af borgerindflydelsen, sgede mulig-
heder for kontakt mellem borgere og politikere
og ikke mindst en oget valgdeltagelse og eget
indflydelse pd den kommunale virksomhed,
forekommer det bemaerkelsesveerdigt og i hej
grad i modstrid med det at lave et forslag, der
giver mulighed for, at de pageeldende bydels-
rddsmedlemmer kan udpeges af Borgerrepree-
sentationen.

For mig er den eneste logiske méde at til-
fredsstille alle de formal p4, at man har direkte
valg til bydelsrddene. S& det betyder, at der nok
vil komme et sendringsforslag til lovforslaget,
som understreger den mulighed, at man veelges
til bydelsrddet, og fjerner den mulighed, at man
kan udpeges til det.

Det fremgar af bemeerkningerne, at i tilfselde
af valg vil valget komme til at geelde for hele
forsegsperioden frem til den 31. december 2001,
dvs. i fem ar. Det forekommer mig at vaere en
umadelig lang periode for det ferste valg, og jeg
kan ikke se, at der er nogen speciel mening med
det. Jeg mener, man skal overlade det til Keben-
havns Kommune at tage stilling til, hvor lang
valgperioden skal veere. Der er ikke nogen
grund til at leegge sig fast pa det i lovforslaget.

Umiddelbart forekommer det mere logisk, at
man, hvis det lykkes at f& lavet et valg i april-
maj i 1996, lader denne periode g tre ar frem til

_den 1. januar 2000, og at man derudover lader



