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hjemme i Neevnet for Etnisk Ligestilling, men
der kan veere behov for at afklare afgreensnin-
gen. '

Altialter der god grund til at se pé ligestil-
lingsudviklingen i fremtiden, og jeg hilser meget
velkommen, at statsministeren vil nedseette et
udvalg for at f4 analyseret, hvor vi er pd vej hen,
og hvad vi kan endre. Et moderne samfund har
brug for begge kens udvikling i-feellesskab, -
béade i familierne, i fritiden og pé arbejdsmarke-
det.

Vi vil g4 fordomsfrit ind i udvalgsarbejdet.

Pia Larsen (V):

Spergsmalet om ligestilling mellem kennene har
ofte veeret til debat i Folketinget de sidste 20 ar,
og adskillige gange har Folketinget vedtaget
love, der formelt strammer reglerne for ligestil-
ling p4 arbejdsmarkedet op. Hvis vi kunne,
skulle det ogsd ske i hjemmene.

Vi synes i Venstre, at vi er ved at nd dertil,
hvor vi ikke kan gere mere fra Folketingets side,
hverken i form af en ny institution i form af
* Ligestillingsombud eller sendringer i Ligestil-
lingsrddets sammensatning. De reelle zndrin-
ger pé ligestillingsomradet pd arbejdspladserne
og andre steder skal forega blandt arbejdsmar-
kedets parter og hjemme ved kekkenbordet og
andre steder, hvor de reelle problemer er.

Vi kan ikke fra Folketingets side palaegge
nogen at gennemfere mere ligestilling, end vi
allerede har gjort i kraft af lovgivningen, og jeg
frygter - selv om ligestillingsdebatten heldigvis
efterhdnden ogsd er ved at kere over pd meen-
denes side — at hvis vi ger mere for positiv seer-
behandling for kvinder, ger vi kvinderne en
bjernetjeneste. Der er mange kvinder, som
synes, det er nedverdigende, at der skal vere
positiv seerbehandling, fordi det skaber en
opfattelse af, at de er darligere begavede eller p&
anden made ringere stillet end meendene, og det
er vi kvinder bestemt ikke.

Men jeg vil gerne understrege, at vi selvfolge-
lig kan takke vore medsestre over 40 ar for den
indsats, de har gjort gennem de 20 &r, der er
gaet, siden debatten for alvor startede. Det er en
veesentlig &rsag til, at vi nu kan tage lidt lettere
pa problemstillingen, og derfor siger Venstre nej
til forslaget.

Lene Espersen (KF):

SF’s beslutningsforslag har to hovedformdl, og
det forste er oprettelse af et Ligestillingsombud,
som skal have til opgave at afgere sager i hen~

hold til loven om ligestilling. Baggrunden herfor
er ifolge forslagsstillerne, at disse sager normalt
har en uhensigtsmaessig og besverlig vej gen-
nem det almindelige domstolssystem, og
Ombudet skal altsd agere som en slags forste-
instans for at afhjelpe denne problemstilling.

For det andet ensker SF, at Ligestillingsradet
tildeles nye kompentenceomrader, og at radet
udvides med reprasentanter for flere organisa-
tioner, herunder mandeorganisationer, og for
etniske minoriteter.

Indledningsvis vil jeg gerne rose SF for at tage
ligestillingsdebatten op. Jeg deler helt SF's
opfattelse af, at Ligestillingsradet ikke leengere
kan seette dagsordenen, og at udviklingen er
labet fra de formal og hensigter, der i sin tid var

- argumentet for at oprette et sddant rad. Ligestil-

lingsspergsmal og -problemer er med andre ord
ikke de samme i dag, som de var for 20 ar siden,
idet den praktiske implementering af at skabe
lige rettigheder er gennemfert i Danmark og for
s4 vidt ogsd i de evrige EU-lande. Det er neer~
mere emner som bernepasningsmuligheder, de
brutale omskeringer af kvinder, uddannelses-
fremme og ligelen, der er interessante i den
aktuelle ligestillingsdebat.

Med hensyn til beslutningsforslaget mé Det
Konservative Folkeparti generelt dog afvise det-
te. Jeg mener ikke, man kan bruge besverlig-
gorelse og langsommelig sagsbehandling som
argument for at oprette en slags minidomstol,
og jeg ser ligeledes meget kritisk pd, hvorledes
kompentencefordelingen ville blive, ikke mindst
set i forhold til de almindelige domstole og det
faglige system. " :

Da Det Konservative Folkeparti er af den
opfattelse, at Ligestillingrddets dage er talte, er
der derfor heller ingen grund til at udvide dette
organ med flere repreesentanter. Jeg vil dog ger-
ne understrege, at det synes meerkverdigt, at
man i et ligestillingsorgan ikke allerede har
reprasentanter for mandlige organisationer pa
lige vilkdr med de kvindelige.

" Det Konservative Folkeparti kan ikke stette
beslutningsforslagets losninger, men deler i
gvrigt SF’s holdning til, at ligestillingsdebatten
ber rejses. Ikke mindst ser vi gerne, at de dben-
lyse problemer, ligestillingssagen har blandt de
etniske minoriteter, kommer til debat.

Det er ogsd uacceptabelt, at den nuveerende
regering ikke foretager sig noget for at sikre, at
omskeering — der vist er det mest undertrykken-~
de og brutale, man overhovedet kan gore ved en
kvinde ~ stadig far lov at overgd danske pige-



