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til-aflevering af selvangivelsen, osv. osv. Der
stdr ogsd i tilknytning til en reekke af disse

bemyndigelser, at det er tanken efter at have -

lavet en mere preecis tilkendegivelse, der sikrer
en ensartet behandling, at overlade det til f.eks.
kommunerne. 53 det er ikke blot et middel til at
give skatteministeren sterre magt.

‘Med hensyn til bemyndigelsen vedrerende
registersamkering rejste fru Gitte Seeberg det
spergsmal, om man f.eks. kunne f en &rlig
redegerelse til Folketinget om, hvad der har
veeret af registersamkeringer inden for dette
omrade med denne bemyndigelse. Jeg kan sige,
atjeg godt kan tilslutte mig en arlig redegerelse,
hvis det er en betingelse. Det synes jeg der kan
veere megen fornuft i, for s har Folketinget god
snor i, hvad der foregr, og far mulighed for at-
markere synspunkter.

S4 blev jeg spurgt om, hvad der kan forstis
ved skattearrangementer, og det er klart, at der
er forskellige hensyn her. Jeg kan godt give det
tilsagn, at jeg vil lave en mere preecis formule-

ring af det under udvalgsbehandlingen. Det, der

er afvejningen, er selvfelgelig, at hvis man pree-
ciserer det til og beskriver det ved de arrange-
menter, vi kender i dag, afskeerer man sig fra
med det her i hdnden at kunne gribe ind over
for andre arrangementer, som s8 ikke falder ind
under bestemmelsen. Men jeg kan godt se, at af
retssikkerhedsgrunde skal man have en eller
anden form for praecisering, og det vil jeg gerne
bidrage med under udvalgsarbejdet.

Det er klart, at det, der selvfelgelig ligger i
det, er alle mulige konstruktioner, hvor der fin-
des udbydere, hvor der méske ogsa findes for-
midlere af aktiver, andre ting, hvor den privat-
okonomiske rentabilitet for skatteyderen i
meget stor udstreekning er afhaengig af det skat-
temaeessige. Det vil jeg karakterisere som en for-
ste definition pd begrebet skattearrangementer.
Men det er klart, at det burde kunne preaeciseres.

Hr. Frank Aaen var inde pd, at man maske
ligefrem burde forbyde skattearrangementer.
Hyvis man ser pé lovgivningen gennem de sene-
re ér, pd anpartsomrddet f.eks.vedrerende
timandsprojekter, som er det mest spektakulaere
skattearrangement, kan man sige, at dér har
man ved adskillige lovindgreb gennem tiden
faet indskreenket mulighederne ganske betyde-
~ ligt. Vi kan ogsé se, at i en tid, hvor aviserne
normalt er fyldt med helsidesannoncer med
udbud af skattearrangementer, er der ikke
nogen i gjeblikket, og det er netop et resultat af
de stadige stramninger pé& dette omrade.

Men jeg vil lige anholde synspunktet, for det
er altsd for let at forestille sig, at man bare kan
forbyde alle skattearrangementer. Man ma sige,
at kunsten bestér i at leegge linjen ned mellem
det, der er rent skattemaeessigt eller overvejende
skattemaeessigt dikteret, og som ingen ekono-
misk rationalitet har, uden det skattemaessige er
med, og s de arrangementer, som er gkono-
misk fornuftige, og som helt almindelige
erhvervsdrivende kan have glede af. Det geel-
der om at opretholde den balance, sd man ikke
kveeler i gvrigt helt fornuftige og driftsekono-
miske arrangementer, sd det er veerd at tage
hensyn til erhvervsbelastningen, og det skal

_man selvfelgelig gore.

Mens vi er ved erhvervsbelastningen, rejste
hr. Svend Aage Jensby spergsmélet, om der ikke
med hensyn til den egede indberetning, der
ogsd ligger heri, kan blive tale om en belastning
af erhvervene. Jeg vil sige, at det er karakteri-
stisk, at dér, hvor der skal foregé sget indberet-
ning, er forst og fremmest i de store virksomhe-~
der. Det er f.eks. hos danske hovedentrepreng-
rer, som ansatter udenlandske underentrepre-
nerer, hvor de skal oplyse om underentreprene-
rernes identitet, hvor lang periode det drejer sig
om osv. Det er oplysninger, som det vil veere
ganske simpelt for de store hovedentreprenerer
at komme med. Det er jo ikke en lebende indbe-~
retning. ‘ '

S4 er der et andet omrade, og det er vedre-
rende realkreditinstitutterne: Det er ikke mindst
af hensyn til almindelige skatteborgere, s& de
kan véaere mere sikre p4, at de renteoplysninger,
der star pa den fortrykte selvangivelse, er kor-
rekte. Det har netop vist sig, at specielt realkre-
ditinstitutterne ikke har veeret tilstreekkelig naj-
agtige med deres indberetninger, s& der er
behov for, at man her far strammet op til gleede
for skatteyderne. Det er store institutter, som let
vil kunne komme med disse oplysninger. -

Det har veeret et element i lovforslaget her, at
vi hele tiden har set pd, om vi kommer til at
belaste erhvervene mere end hejst nedvendigt,
og hvis man gar det igennern, vil man se, at det
er ganske beskedent, hvad der er af erhvervs-
belastning med hensyn til @get oplysning, og det
er altid med et fornuftigt formal.

54 blev jeg spurgt om, hvad jeg forstar ved et
ikke ubetydeligt provenu. Det er.af gode grunde
utrolig vanskeligt at afgere, hvor meget man vil
kunne f4 ind pé dette her. Den almindelige kal~
kulation vil sige, at det er et ganske beskedent
provenu, og det er beregnet p& omleegningen af



