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omrdde, og faktisk er der allerede sendringer i
over halvdelen af de sager, hvor Konkurrence-
rdet har rettet en af sine offentliggjorte sdkaldte
§ 15-henvendelser til en offentlig myndighed.

Desuden har Konkurrencesekretariatet med-
delt mig, at man faktisk finder, at der er en fort-
sat positiv tendens i myndlghedernes opfelg-
ning af henvendelserne.

Herudover indeholder en arbejdsgrupperap-
port fra Erhvervsministeriet: »Offentlig/ privat —
lige konkurrence« en reckke anbefalinger til,
hvordan man kan sikre den lige konkurrence,
og disse anbefalinger kan veere nok sd virksom-
me som dette forslags eendring af konkurrence-
loven. Rapporten kommer efter tidligere at have
veeret udsendt i udkast pd gaden i de neermeste
uger, og jeg ser frem til en konstruktiv debat om
forslagene.

Disse initiativer viser ~ forhdbentlig da — at
regeringen selvfglgelig er klar over, at der kan
opstd risiko for konkurrenceforvridninger, nar
offentlige virksomheder gér ud pd et marked,
hvor der i forvejen er private virksomheder.
F.eks. kan der veere risiko for, at indtsegterne fra
et myndighedsomrade eller et monopolomréde
anvendes som tilskud til erhvervsudevelse pé
det frie marked. Og naturligvis kan man risike-
re, at offentlige virksomheder ligesom private
indgér aftaler og foretager erhvervsmeessige
dispositioner, som er til skade for konkurrencen.

Disse risici er bl.a. segt imedegdet ved hjelp
af regnskabsmeessige forskrifter, konkurrence-
retlige retningslinjer, organisatoriske og regn-
skabsmaessige opsplitninger samt ved selskabs-
dannelser i overensstemmelse med de anbefa-
linger, som er indeholdt i rapporten om offent-
lig/privat — lige konkurrence.

Det seneste eksempel er det regelseet for Post
Danmarks konkurrenceretlige adfaerd, som
Konkurrencerddet for nylig har behandlet.
Regelsaettet er blevet til i et samarbejde mellem
Trafikministeriet og Konkurrenceradet og
afspejler, at de offentlige myndigheder og lovgi-
verne fuldt ud er opmaerksom pa de muligheder
for ulige konkurrence, som karn opstd i forbin-
delse med en offentlig virksomheds virke pa et
marked med private akterer.

Som det vil veere de fleste bekendt, har rege-
ringens konkurrencelovsudvalg i sommer bar-
slet med en beteenkning om konkurrencelovgiv-
ningen i Danmark. Udvalget har naturligvis
ogsd beskeeftiget sig med forholdet mellem
offentlig og privat erhvervsvirksomhed, og
udvalget har ud over at overveje en tilpasning af

konkurrenceloven til EU-konkurrencereglerne
overvejet, hvordan der i den fremtidige konkur-
rencelovgivning kan tages hensyn til, at lovgiv-
ningen omfatter offentlig og offentligt reguleret
erhvervsvirksomhed. Udvalget har afvejet de
forskellige hensyn, der ger sig geeldende, her-
under Folketingets rolle som lovgiver og det
kommunale selvstyre over for konkurrencehen-
syn. _

Udvalgets forslag, som jeg synes peger i den
rigtige retning, gar ud pd, at man ligestiller
offentlig og privat erhvervsvirksomhed, men at
man samtidig respekterer Folketinget som lov-
givningsmagt. Det sidste sker ved, at Konkur-
rencerddet efter forslaget ikke kan gribe ind
over for offentlig erhvervsvirksomhed eller
virksomhed, der er reguleret ved lov, hvis reg-
lerne vel at maerke udtrykkelig siger, at her skal
der vaere en konkurrencebegreensning. I disse
tilfeelde mé rédet som hidtil rette en offentlig-
gjort henvendelse til den pageeldende myndig-
hed.

Regeringen overvejer i gjeblikket, hvilke tiltag
udvalgets rapport skal give anledning til. Jeg
foreslar, at det lovforslag, vi drefter i dag, i ste-
det for at blive anskuet isoleret inddrages i de
bredere overvejelser dels vedrerende offentlig/
privat-rapporten og dels vedrerende opfeig-
ning af konkurrenceudvalgets beteenkning.

P4 den baggrund kan regeringen ikke stotte
vedtagelsen af forslaget.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Det kan godt ske, at vi skal @ndre konkurrence-
loven pa mange andre leder og kanter, men det
er jo ikke nogen undskyldning for ikke at fjerne
denne her urimelighed nu. Det er en dbenbar
urimelighed, som ministeren er enig i, og sa er
der da ingen grund til, ndr man har en urimelig-
hed, at man s4 ikke fjerner den. Hvorfor skal det
vente pd et stort udvalgsarbejde? S& kan man
skyde alting hen i et hjerne, hvor det kan ligge
og vente, og sa kan den ulige konkurrence fort-
seette. Det er ikke hensigtsmeessigt.

Og mé jeg sige til ministeren, at jeg ikke
begriber ministerens bemaerkninger om § 15, at
det skulle vaere en lempelse, ndr mani § 1 siger,
at der er fuldstendig ligestilling mellem, hvad
Konkurrencerddet kan gere over for private og
offentlige virksomheder. S& kan man lave ind-
greb og pétale, og hvad man vil. Alt det, man
kan over for private nu, kan man s altsa ogsé
over for offentlige virksomheder.



