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Fredag den 1. december 1995 (B 48)

Elisabeth Arnold (RV):

Det Radikale Venstre kan heller ikke stotte for-
slaget. Vi er enige med flere af de foregdende
talere, som sagde, at det er en meget stor portion
skatteindkomst pludselig at skulle f3 ind pé
anden vis, hvis man gar glip af den. Over 20
mia. kr, er mange penge at skulle fylde opieni
forvejen betreengt statskasse, og det er en vold-
som overrente, som der i s& fald ville blive givet
til pens1onsopsparerne, og det ensker vi ikke at
tage del i.

Vi var enige med hensyn til realrenteafglften,
da den blev indfert. Vi var med til at stemme for
den, og vi ensker ogsa at bibeholde den. I virke-
ligheden ville det jo veere godt, hvis det gik, som
hr. Peter Brixtofte sagde, at renteniveauet i Dan-
mark kom sd langt ned, at det kom til at gé
s&dan, at realrenteafgiften simpelt hen ville
bortfalde, at den ville afskaffe sig selv. Det ville
vi foretreekke, og sddan kunne det godt teenkes
at gd. Det afventer vi s4 stille og roligt, og i mel-
lemtiden stetter vi ikke den slags forslag, som
her er fremsat.

Seren Sendergaard (EL):
Da Enhedslistens ordferer pd omradet, hr. Frank
Aaen, ikke kan veere til stede, skal jeg sige, at
Enhedslisten ikke kan stette forslaget. Vi er
tveertimod af den opfattelse, at samtlige pen-
sionsformuer skulle vaere omfattet af realrente-
beskatningen, hvilket i parentes vil give staten
en ekstraindtaegt i 1996 pé ca. 20 mia. kr.

S4 vi kan ikke stotte forslaget.

Kim Behnke (FP):

Det er ikke forste gang, Fremskridtspartiet har
stillet forslag om at f4 afskaffet eller aftrappet
realrenteafgiften, og det er heller ikke s1dste
gang.

Vi mener, at det var en fejl, da man indferte
realrenteafgiften tilbage i.1982-83; det skulle
man ikke have gjort. Det pudsige var jo ogsé, at
den daveerende regeringsomdannelse netop
skete p& baggrund af en uenighed om realrente-
afgiften. Daveerende statsminister Poul Schliiter
blev jo statsminister med et lofte om, at det bare
var et enkelt dr, man ville opkrzaeve denne real-
renteafgift.

Det forste ar indbragte realrenteafglften jo
uneegtelig ikke 21 mia. kr., men kun i sterrelses-
ordenen 7 mia. kr., s dengang havde det veeret
noget nemmere at stoppe, mens legen var god.
Men ndr man indferer nye skatter, gar det jo ofte
pé den made, at statens udgiftsbudget meget

hurtigt tilpasses de nye indtsegter, og derfor har
man oplevet, at provenuet et enkelt &r har veeret
helt oppe i neerheden af 30 mia. kr. Nu er det s8
faldet til 25 mia. kr. i ar og forventes at blive
21 mia. kr. neeste &r.

Det er selvfelgelig korrekt, som ministeren
gor opmerksom pé, at formdlet er at fa begreen~
set den tilvaekst, der kan vere i pensionerne.
Men spergsmélet er jo, om det er et formal, som
er fornuftigt, og om det er et formaél, som Folke-
tinget skal felge.

Alle politikere og zkonomer, og hvem der nu
ellers blander sig i den debat, taler jo i disse &r
om, at vi skal have skabt et forgget incitament
for folk til at oprette selvpensioneringsordnin-
ger. Folk skal selv laegge penge til side i lobet af
deres arbejdsliv, deres aktive ar, sddan at de pa
det tidspunkt, hvor de nér pensionsalderen, selv
har en pension, som kan supplere folkepensio-
nen, for de forventninger, folk vil have til leve-
standard m.v. om 10, 15 og 20 ar, ved alle godti
dag at en folkepension aldrig nogen sinde vil
kunne honorere. Skal disse forventninger om
forbrugsmuligheder osv. veere til stede, ma folk
selv have lagt penge til side gennem deres akti-~
ve &r.

Hyvis dette incitament skal veere til stede, skal
man selvfolgelig ogsd opleve, at det er noget
veerd, at de penge, man seetter til side, far lov til
at blive til flere og ikke til feerre i lobet af de &r,
der gar.

Realrenteafgiften gér ind og klipper den heje-
ste del af den forrentning, man kan opna, veek,
beskatter den ganske hardt, og pa den méade er
realrenteafgiften med til at fa folk til at lade
vaere med til at saette penge til side til deres egen
pensionering,.

S8 er det blevet fremfert i dag som et argu-
ment, at der i disse 4r er en stigende interesse
hos folk for at seette penge til side til pensione-

~ ring. Jeg tror nok, at man skal sege forklaringen

pé det et ganske andet sted. Forklaringen er jo
nok, at folk er utrygge ved, i hvilket omfang fol-
kepensionen og anden offentlig pension over-
hovedet vil forefindes. Der har jo indtil flere
gange veeret udsendt rapporter og opsendt poli-
tiske proveballoner i retning af, at man ikke vil
veere i stand til efter ar 2017 eller 2015, eller
hvad der nu har véret neevnt, at opretholde en
tilstreekkelig offentlig pensionsordning. Det er jo
med til, at folk — ikke af lyst, men af angst for
ikke at have nogle penge til deres gamle dage -
selv seetter penge til side.



