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Man kan ogséd gere opmeerksom pd, at den
fremtidige teknologi sandsynligvis vil medfere,
at skyggepriserne kan blive lavere. Jeg kan
oplyse, at skyggeprisen normalt er under 300 kr.
pr. ton i de projekter;, Energistyrelsen anbefaler.
Det er dem, man normalt gér ud fra, og i de
aktuelle tilfeelde ligger skyggepnserne en hel
del hejere.

De miljemeessige aspekter ved anvendelse af
biobraendstoffer og dyrkning af energiafgreder
er endnu ikke tilstroekkeligt afklaret. Der er
saledes stor usikkerhed vedrerende anden luft-
forurening end CO,. Der kan endvidere veere
uheldige miljemeessige aspekter forbundet med
dyrkning af energiafgreder, bl.a. som felge af
anvendelsen af gedning og pesticider.

Da der imidlertid er vanskeligheder med at
opfylde den danske mélsaetning for CO,-reduk-
tionen, kunne det pa lzengere sigt blive aktuelt
at anvende biomotorbreendstoffer i takt med
~ udtemningen af andre virkemidler. Sporgsmalet
vil derfor blive grundigt behandlet i forbindelse
med den igangsatte revision af handlingsplanen
~ »Energi 2000«

For at veere forberedt pa den situation, at bio-
motorbreendstoffer kan blive miljemaessigt
attraktive, er der iveerksat et begreenset, 3-arigt
forsegsprogram for biomotorbrandstoffer, der
bl.a. skal belyse de miljemaessige aspekter ved
brug af biobreendstof og dyrkning af energiaf-
greder. I programmet, der har en arlig ramme
pa ca. 12 mio. kr., indgér stette til forskning og
udvikling samt til mmdre demonstrahonspro—
]ekter

Uanset om man velger afglftsfrltagelser eller
tilskud, radder vi nu engang kun over begraense-
de midler, og vi ma derfor anvende ressourcer-
ne, hvor de gor mest gavn. I den forbindelse ma
det konstateres, at forslagsstillerne foresldr en
ramme pé et sted mellem 130 mio. kr. og

200 mio. kr. &rlig uden at anvise, hvordan disse

betydelige udgifter skal finansieres.
~ Formélet med det tidligere omtalte program
er at skabe et videns- og erfaringsgrundlag, der
sikrer, at en eventuel beslutning om en massiv
udnyttelse af biobraendstof kan traeffes pa et til-
streekkeligt og gennemanalyseret grundlag.
Regeringen kan sledes ikke tilslutte sig for-
slaget. Dels er anvendelsen af afgiftsdifferentie-
ring generelt ikke i overensstemmelse med
regeringens bestraebelser pa at holde det danske
skatte- og afgiftssystem sd enkelt og admini-
- strerbart som muligt, dels er de miljemaessige
effekter ved anvendelsen af biobraendstoffer

ved den kendte teknologi s& problematiske og
dérhgt belyst, at kun pllotpro]ekter er tilrddelige
i gjeblikket.

Lis Greibe (S):
S& tager vi det én gang til:

Beslutningsforslaget er ifelge forslagsstillerne
— bortset fra sma @ndringer — identisk med
beslutningsforslag nr. B 95, som vi behandlede
for kun 8 méneder siden. O.k., overskriften er
den samme, og man kaster sig sd over bemeerk-
ningerne til forslaget. Der ma da vaere nye argu-
menter og nye konklusioner, hvorfor ellers gen-.
fremsaeette det? Man higer og seger, og hvad fin-.
der man s&? ‘

Jo,ivore tekstbehandhngsnder er der en vis
tilbejelighed til genbrug; men dette her er groft.
Der er minimale forskelle, og jeg far sikkert en
forklaring pa disse sma forskelle pé nr. B 95 og
nr. B 45, og s& kunne vi vel egentlig stoppe
debatten. Jeg ansker i hvert fald ikke at gentage
mine ord fra debatten om nr. B 95 om, hvordan
man kan seette ind for at n& malet for reduktion
af CO,-udslip fra transportsektoren med andre
midler. Men da vi nok ikke slipper for debatten,
vil jeg supplere mine ord fra april

I den mellemliggende periode er der flere, der
har udtalt sig om emnet og underbygget vores
holdning, heriblandt i evrigt ogsé miljeorgani-
sationerne. I Energidebat, september 1995, er
der i en stor artikel redegjort for, hvilken stor
misforstdelse der hersker med hensyn til
CO,-regnskabet ved anvendelse af biobraend-
stoffer, Her anferes, at hvis man med betegnel-
sen CO,-neutral mener, at meengden af CO,, der
optages i biomassen under dyrkning, er den
samme, som dannes under brugen af biobreend-
stoffet, er betegnelsen fejlagtig. Kun under gun-
stige forhold kan der opnds nogle beskedne

- CO,-reduktioner, for sdvel dyrkning som ind-

samling og oparbejdning af biomasse er nemlig

energiforbrugende. Brugen af sprejtemidler og
kunstgedning kreever yderligere et energlfor—

brug, der ber medregnes.

Forholdet mellem output og input af energi
ved dyrkning og oparbejdning af energiafgro-
der kaldes for energibalancen. For halm og
skovflis er talvurderingen 4075, og det vil alts&
sige, at der kommer 40-75 gange sd megen
energi ud, som der puttes ind. Ved fremstilling

“af motorbreendstoffer fra biomasse er vi nede p

et tal pd 2,3, og for biosetanol er vi pa basis af
hvede endda helt nede pa 1, 3 :



