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Torsdag den 30. november 1995 (B 37)

‘Men det mest interessante politiske er jo De
Radikale, og jeg forstod den Radikales melding
sddan, at man ikke for neerveerende ville veere
med til det. S& kunne man sd sperge: Hvornar?
Hvornar ville der veere en chance for det? For
det er jo oplagt, at sddan som det ser ud nu, vil
der faktisk veere et flertal for at fjerne entreen pa
museerne. Det synes jeg da er et interessant
spergsmal. Det kunne jeg godt teenke mig at
sperge De Radikales ordferer om. Hvad skulle
der til for, at det ikke leengere hed »for nervee-
rende«? Hvad skulle der til for, at De Radikale
ville eendre deres opfattelse? Som fru Margrete
Auken sagde udmerket: Deres karenstid md
veere udlebet.

54 vil jeg vende det om til kulturministeren:
Er det sddan, at hvis De Radikale er lidt blede i
knaeene i det her - sddan opfatter jeg indleegget;
man var meget sympatisk indstillet over for det,
men var det ikke »for neerveerende« — at ogsé
ministeren var i stand til at bevaeges pa det her
omréde?

Hvad skulle der til for, at ministeren kunne
bevages til at ga ind for forslaget, eller at Social-
demokratiet kunne bevaeges til at ga ind for for-
slaget? Var det f.eks., at vi var med til at finde
det provenu, der manglede? Eller hvad er det,
det gér pd? Eller er det, hvis vi far en tilbage-.
melding fra museerne om, at nogle af dem gerne
vil preve det? Er det sd p4 den made, man kun-
ne f& et gennembrud pa det?

Men som sagt mener vi, at det er urimeligt at
fastholde en speerregrense for statens museer,
ndr vi i forvejen betaler 250 mio. kr., altsé at hol-
de en speerregreense, sdledes at de, der har de
maske dérligste muligheder, ikke skal kunne f&
fri adgang til dem.

54 vi hdber pd en udvikling under udvalgs-
behandlingen, og da jeg synes, at greenserne
ikke er helt fastlst til det her, kunne det godt
veere, at der kom et lille resultat ud af det.

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Jeg skal som svar pd de to spergsmél, der er ble-
vet stillet mig, starte med at sige, at habet
beskaeemmer ingen, heller ikke en kulturmini-
ster.

Fru Agnete Laustsen spurgte, om der siden
1991, da forslaget kom frem, er blevet overvejet
nogle ensker om en ugentlig gratisdag. Ikke det
jeg ved af, men det kan jeg ikke helt afvise, og
jeg vil meget gerne undersgge det. Man kunne
jo teenke sig mange udvidelser af den geeldende
ordning: bedsteforaeldre med et barnebarn ved

handen osv. osv. Det vil jeg naturligvis gerne
svare pa i den udstrakning, det matte enskes af
Folketingets Kulturudvalg.

Til forslagsstilleren, hr. Bent Hindrup Ander-
sen, der siger, at Det Radikale Venstre synes at
veere blede i knazene, er mit svar: Jeg kender De
Radikale som ganske harde i filten.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning,.

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folkehngsbeslutmng
henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Forste nastformand (Ivar Hans‘en):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen) har med-
delt mig, at han ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om @ndring af lov om individuel
boligstette. (Endret mindsteudbetaling, eendret
fordeling af boligydelsesldn og -tilskud til ejere
og andelshavere, udvidet personkreds for flygt-
ningebestemmelser).

- (Lovforslag nr. L 101).

Skriftlig fremseettelse af forslag

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen):
Jeg tillader mig herved for Folketinget at frem-
seette:

Forslag til lov om sendring af lov om individuel
boligstette (£ndret mindsteudbetaling, sendret
fordeling af boligydelseslan og -tilskud til ejere
og andelshavere, udvidet personkreds for flygt-
ningebestemmelser).

(Lovforslag nr. L 101).



