1570

Torsdag den 30. november 1995 (L 42)

omréde kan moderniseres, for vi mener erlig
talt ogsd, at de pensionssystemer, der er lavet
for ministre, er foreeldede. Om det er muligt for
Enhedslisten at skabe et flertal pa det punkt, er
det jo ikke til at vide endnu, men jeg synes i
hvert fald, at det er positivt, at man tager det op,
for det er helt klart en urimelig situation, vi
befinder os i med pensioner, der udbetales til
folk, som samtidig har en hej len, i en maske
meget ung alder.

Hans Erik Hillerup-Jensen (CD):

Det fremsatte lovforslag er for tiden under
behandling i Udvalget for Forretningsordenen.
At denne behandling har varet et godt stykke
tid, har allerede varet nsevnt, men det eendrer
ikke ved det.

Dette forslag ber mest hensigtsmeessigt
afvente behandlingen i Udvalget for Forret-
ningsordenen, og fra CD’s side vil vi derfor ind-
skreenke os til pa det nu foreliggende grundlag
at foresld, at Tinget venter, til der foreligger en
beteenkning fra Udvalget for Forretningsorde-
nen, med at gd dybere ind i sagen, sa vi ikke
leber nogen risiko for at prioritere behandlingen
af sagen, som nu er sat pd skinner.

CD vil hermed tilkendegive, at vi skenner det
uhensigtsmaessigt allerede nu, hvis Tinget laser
sig fast i en endelig stillingtagen, hvorfor CD i
lighed med Det Radikale Venstre — skulle jeg
hilse og sige — vil stemme imod det nu forelig-
gende forslag.

Kirsten Jacobsen (FP):

Der er i hvert fald blevet en lavere stemmefe-
ring, ndr man taler imod det her forslag, end de
to andre gange, det har veeret til behandling.

Jeg er ikke overrasket over, at finansministe~
ren ikke kan stotte forslaget. Jeg er dog glad for,
at finansministeren i det mindste mener, at det
teknisk er i orden. Vi ved ogsa godt, at finans-
ministeren har overvejet de her ting. Men Frem-
skridtspartiet har ikke fremsat det her forslag,
hverken nu eller de to tidligere gange, p& grund
af populisme eller ud fra et enske om at skabe
politikerlede.

Jeg vil bare minde finansministeren om, at
debatten om ministerpensioner tog sin start i
forbindelse med regeringsskiftet, og jeg tror
godt, finansministeren kan huske, at det var
finansministerens eget parti, som mere end
nogen andre var aktive i debatten om, hvor uri-
meligt det var, at selv om man kun havde veeret
minister i et ar, kunne man fé s og s megeti

pension, og man kunne fa det i rigtig'mange ar,
fordi man var ganske ung.

Derneest fulgte jo den situation, som vi i
Fremskridtspartiet var utrolig glade for, nemlig
atindenrigminister Birte Weiss tog et meget for-
nuftigt initiativ, ndr det drejede sig om borgme-
stre og amtsborgmestre. Da kneesatte man nem-
lig det princip, at pension er noget, man far, ndr
man gir pa pension. Det er ikke noget, man fér,
ndr man er 20 ar, eller ndr man er 30 &r. Deter
simpelt hen noget, man far, ndr pensionsalderen
indtraeder, sédan som det i gvrigt er i samfun-
det.

Dengang fremsatte Fremskridtspartiet sit for-
slag, fordi vi naturligvis troede, at nr regerin-
gen havde den opfattelse, at disse regler var
rimelige og i orden for landets borgmestre og
amtsborgmestre, som da jo ogsd har fungereti
en stilling, som har kraevet hele deres tid, og
hvor de ikke kunne have bijob ved siden af i
mange tilfelde, ja, s méatte man selvfolgelig
ogsd gé ud fra, at man havde den holdning, at
det ogsé skulle geelde én selv, altsd ministre og
ministerkolleger. -

Men vi blev skam klogere, for der kom et brev
fra samtlige gruppeformaend — og det er vel
egentlig det, der refereres tili dag ~ til Udvalget
for Forretningsordenen, hvori man sagde, at det
ville man da godt drefte under den klare forud-
seetning, at der skete en samlet forbedring. Det
var det, der stod i brevet, og dér har det sa ligget
og skvulpet siden.

Eftersom Fremskridtspartiet selvfelgelig ken-
der sit eget forslag ud og ind og ved, hvad det
indebeerer, s er der da ikke grund til skose 0s
for, at vi ikke stiller spergsmal til vort eget for-
slag. Der er méske neermere grund til at sperge
nogle af de andre, hvis de var sa interesserede i
at fa det her problem dreftet eller last, hvorfor
de ikke har stillet nogle spergsmal.

Det neeste, der skete, var jo, at finansministe-
ren og flere andre regeringsmedlemmer havde
et usandsynlig kedeligt bevl, fordi en kommis-
seer ikke ville give afkald pé sin ministerpen-
sion, og der blev fremsat lofter til befolkningen,
til Folketingets partier osv. om, at dette skulle vi
ordne. Dette skulle vi ordne! Dette har man hel-
ler ikke ordnet. ‘

Jeg vil som sagt gerne sld en pind igennem, at
det her forslag har noget som helst med hverken
politikerlede eller populisme at gere. For bare at
illustrere det vil jeg gerne sige: Det her forslag er
jo ikke indrettet sdledes, at man skal nedszette
ministerpensionen — eller noget som helst i den



