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gennemfores af en bred kreds af partier, og der-
for vil vi fortsat bruge nogen tid pa ogsé at fa
dreftet de forskellige muligheder, der tegner sig.

Nu kan vi here nogle principielle meldinger
fra partierne her i dag. Det kan sd yderligere
indgd, men det er formentlig i vid udstreekning
de samme, som vi herte i fordret. Men vi vil
arbejde videre med henblik pé at skabe et resul-
tat og ikke bare give meldinger til offentlig-
heden, hvor man appellerer til de smé og ube~
hagelige fordomme.

Forelobig har vi ogsd i Socialdemokratiet
brugt en hel del tid p4 at skabe grundlaget for at
gennemfere en finanslov og de ting, der er knyt-
tet dertil. S& bliver der lidt mere tid, og vi har
nogen tid, fordi der stdr ikke sddan et minister-
skift lige for deren, og det er for nye ministre, en
ny lov vil komme til at geelde.

Men vi vender tilbage, og fru Kirsten Jacob-
sen er velkommen til at sperge undervejs, hvor-
nar vi maske forventer at veere ferdige.

Birthe Renn Hornbech (V):

Det var jo fristende at starte med at replicere il
fru Pia Gjellerup, at dette med ministerskift kan
fru Pia Gjellerup vel aldrig veere helt sikker pé.
Det er vel nermest udiryk for et hab.

- Forslaget her er jo en genfremseettelse af en
genfremsattelse, og jeg skal derfor henvise til,
hvad vi tidligere i Venstre har sagt. Det er jo
tankevaekkende, at hver gang forslaget har
veaeret fremsat, er der ikke sket mere, og ikke
engang fremseetterne selv har haft lyst til at stille
sporgsmdl i Udvalget for Forretningsordenen.
S4 er der vel heller ikke grund til at gore s&
meget ved forslaget her i dag.

Vi har i Venstre den opfattelse, som vi tidlige-
re har givet udtryk for. Vi vil til enhver tid gerne
forhandle med de andre partier om, hvorvidt
ministerpensionsreglerne skal endres, men vi
synes, at det skal ses i en sterre sammenheeng.
Vi er enige i de elementer, som finansministeren
fremforte, nemlig at det skal ses i sammenheeng
med de vilkdr, der geelder for ministre, den len,
ministre har, og en masse andre ting.

Det er vi altid villige til at se pd, men vi kan
ikke medvirke til forslaget, som det foreligger.

Anne Birgitte Lundholt (KF):
Da mit partis ordferer, hr. Henning Grove, ikke
kan veere til stede, skal jeg pa hans vegne udtale
folgende:

Nar man ser pd det samlede sat regler for
vederlag, eftervederlag og pension til ministre,

kan man vist ikke pastd, at ministre i Danmark
er hejt lonnede, specielt heller ikke, hvis man
sammenligner med personer ansati det private
erhvervsliv, som har tilsvarende ansvar,
arbejdsdag osv.

Man mé ogsd konstatere, at det, at man har
veeret minister, jo ikke ligefrem her i Danmark
automatisk giver nogen sterre mulighed for
bagefter at komme tilbage til sit tidligere hverv,
maske snarere tveertimod. '

Derfor mener jeg, at Fremskridispartiets for-
slag er helt urimeligt. Man tager en enkelt del af
en ministerlen, nemlig pensionen, ud af den
samlede aflenning af en minister. Man ger det
som en engangspopulismesag, fordi der selvfel-
gelig altid er nogle enkelttilfelde i den samlede
helhed, som man kan pege ud og sette op pa
forsiden af formiddagsaviserne.

. Fra konservativ side vil vi godt veere med til
at diskutere, hvordan ministre skal veere aflen-
net, men det skal ske pa et reelt grundlag, og
den samlede aflonning mé ikke blive forringet,
tveertimod, efter konservativ opfattelse. Der er
ingen lette losninger pa det her spergsmal, men
vi deltager ikke i populistiske slagsmal og ade-
leegger et system for bdde kommende ministre —
eller i hvert tilfeelde specielt for kommende
ministre, for der er jo ikke tilbagevirkende kraft
i forslaget. Men vi deltager selvfelgelig gerne i
dreftelserne.

Derfor afviser vi det foreliggende lovforslag
og héber, at vi ikke — det vil jeg sige ogsd under
henvisning til den tidligere debat — skal se flere
genfremseettelser af det.

Kjeld Rahbaek Magller (SF):

Vi stotter forslaget, og jeg skal straks tage fat i
den konservative ordferers sidste bemeerkning
og sige, at hvis Fremskridtspartiet ikke vil serge
for, at denne sag bliver taget op, sa skal vi nok
gore det, for denne sag skal leses pé et eller
andet tidspunkt.

Det her forslag, som Fremskridtspartiet er
kommet med, minder meget om det forslag, SF
kom med i fjor, og det bygger pd nejagtig de
samme forudseetninger, nemlig at nuvarende
regler om ministerpensioner er et levn fra gamle
dage, og de skaber lede i befolkningen. Det er
ikke, hr. finansminister, det, at der er nogle af
os, der rejser sagen, der skaber leden. Det er, at
vilkdrene er urimelige.

Der er ingen, der forstar, at folk i den arbejds-
dygtige alder med en meget stor indtegt, f.eks.
som direkter, kan f4 en betydelig pension oveni,



