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selv om den dømte opholder sig i et andet nor- 
disk land. Det er lovforslagets hovedelementer, 
som vi naturligvis støtter fuldt og helt, og det er 
nogle gode intentioner, der ligger i forslaget. 

Jeg læste i avisen forleden om en hashsag i 
Grønland, hvor man havde fem vidner, og for at 
de kunne komme til Danmark og vidne i retten, 
var man nødt til at sende ti politifolk til Grøn- 
land og hente dem, simpelt hen fordi reglerne 
siger, at der skal være to politifolk for hver per- 
son, der bliver transporteret. Det er jo noget af et 
ressourcespild at sende ti danske politifolk til 
Grønland og tilbage igen -  og vel sagtens en 
gang mere, når de pågældende vidner skal hjem 
igen. Hvorfor gør man ikke det, der er meget 
nemmere, nemlig foretager afhøringerne på ste- 
det? Hvorfor sendte man ikke en leder af efter- 
forskningen og eventuelt en dommer frem til 
stedet, så man kunne have foretaget afhøringer- 
ne i Grønland i stedet for at transportere vidner- 
ne herned? Med andre ord skulle det være myn- 
dighederne, der bevægede sig, i stedet for at 
man transporterede dem, der skulle afhøres, 
herned. 

Jeg kunne også godt tænke mig at slå et slag 
for -  jeg ved godt, at det bliver i et lidt andet 
perspektiv, men det er dog en idé, som burde 
bruges meget mere -  at vi benyttede os af 
videoretsmøder i stedet for at flytte personer 
over meget store afstande, hvilket tager tid og 
koster mange ressourcer. Man kunne simpelt 
hen transmittere tv-billeder af afhøringen, så 
personerne kunne blive i det pågældende land 
og vi alligevel kunne have direkte kontakt der- 
til, hvor afhøringerne foregik, eventuelt i et rets- 
lokale. Jeg ved godt, at lige nu taler vi om hele 
EU; men med de tekniske hjælpemidler, vi har i 
vore dage, er det jo ikke sværere at sende en 
tv-transmission fra den ene ende af Europa til 
den anden, end det er at sende den fra den ene 
ende af Danmark til den anden. 

Det var nogle ting, som jeg godt kunne tænke 
mig at vi måske kunne se lidt på under udvalgs- 
behandlingen: om der var nogle muligheder for 
at gøre det endnu mere effektivt .og rationelt. 

Jeg synes også, at nogle af de høringssvar, 
som allerede foreligger, giver anledning til nog- 
le spørgsmål, men lad os tage dem i udvalget. Vi 
går i hvert fald ind i udvalgsarbejdet med en 
positiv holdning til lovforslaget, og vi ser også 
frem til, at vi kan nå at få sagen på plads, inden 
iværksættelsesdatoen oprinder. 

Bent Hindrup Andersen (EL): 
Da vores ordfører ikke kan være til stede ved 
behandlingen af dette punkt, skal jeg læse føl- 
gende op: 

I Enhedslisten vil vi se positivt på det frem- 
satte lovforslag, men dog gøre det klart, at der 
er forskellige spørgsmål om retssikkerhed og 
personbeskyttelse, som vi ønsker at få afklaret 
under udvalgsarbejdet. 

Justitsministeren (Bjørn Westh): 
Også her vil jeg gerne takke for en meget venlig 
modtagelse, og jeg glæder mig til de diskussio- 
ner i udvalget, der er blevet forudset. 

Til hr. Poul Qvist Jørgensen og hr. Bjørn Elm- 
quist vil jeg gerne sige, at jeg er opmærksom på, 
at antallet af domme, hvor der idømmes sam- 
fundstjeneste, er faldet. Jeg mener ikke, det er 
det rigtige, for jeg tror, vi hjælper de unge men- 
nesker bedre ved at bruge samfundstjeneste. Vi 
kommer tilbage til spørgsmålet i anden anled- 
ning, men jeg er fuldt opmærksom på det pro- 
blem, der peges på. 

Hr. Erling Oxdam og fru Margrete Auken var 
begge inde på, hvilke følger det vil få, at vi ved- 
tager forslaget. Vi siger ja til et mellemstatsligt 
samarbejde, og derfor kan man sige, at det fuldt 
ud følger den danske holdning: Vi samarbejder 
meget gerne på dette område, men forbeholde- 
ne gør, at det primært bliver mellemstatsligt 
samarbejde i forbindelse med godkendelse af en 
konvention. Det er helt efter reglerne. 

Men tak for modtagelsen af lovforslaget. Jeg 
glæder mig til udvalgsarbejdet. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Retsud- 
valget. Hvis ingen gør indsigelse mod dette for- 
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). 
Det er vedtaget. 


