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Torsdag den 9. november 1995 (L 47)

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Den danske udlendingelovgivning indeholder
et detaljeret regelsat om betingelserne for med-
delelse af og opher af opholds- og arbejdstilla-
delse. Derudover indeholder den et st regler
om rettigheder i evrigt for udleendinge, der
opholder sig her i landet midlertidigt eller
varigt. Dertil kommer, at ogsé sociallovgivnin-
gen indeholder en reekke meget komplekse
bestemmelser om udlendinge, der har faet
opholdstilladelse her i landet.

Nér jeg godt vil tage det udgangspunkt, er
det for at understrege, at skal en folkeafstem-
ning om dette tema have mening, s ma de
enkelte spergsmal formuleres sa preecist, at det
klart fremgar, hvilken eller hvilke af disse seer-
lige regler der enskes eendret.

Danmark er endvidere pd en lang reekke
omréder i udleendinge- og flygtningepolitikken
forpligtet af internationale konventioner, som de
nationale regler administreres i overensstem-
melse med. De enkelte spergsmal, hvis man
overhovedet skulle g4 ind p4 tanken om en fol-
keafstemning — og det ger regeringen altsa ikke
- m4 sd formuleres pa en sddan made, at det
klart fremgér, om det er hensigten at bryde
Danmarks internationale forpligtelser.

Efter min opfattelse er det fremsatte lovfor-
slag ikke i overensstemmelse med disse helt
grundleggende krav til preecision, som jeg her
har neevnt. Det vil jeg godt neevne bare et enkelt
eksempel pé for at illustrere, hvad jeg mener.
Jeg kan naevne lovforslagets § 1, stk. 2, nr. 3 -
det kommer efter det om, at man skal stemme ja
eller nej til folgende sporgsmal. Her stér: »Skal
udleendinges retskrav pa familiesammenfering
her i landet afskaffes?« ’

For det forste er spergsmalet forkert stillet,
for det ubetingede retskrav pa familiesammen-
foring blev afskaffet i 1992. Det blev det den-
gang, da man indferte et forsergelseskrav, et
forsergelseskrav, om hvilket man i gvrigt kan
sige, at der er en lang reekke meget diskutable
virkninger. Det er ikke det, der er til debat her,
men jeg naevner det som understregning af, at
spergsmalet allerede i udgangspunktet er for-
kert stillet. Det er et lidt forfalsket grundlag,
man stiller det pa.

For det andet kan jeg til en yderligere under-

- stregning af denne pointe naevne, at en afskaf-

felse af reglerne for familiesammenfering ogsa
er i strid med EF-retten. Danmark har ifglge en
resolution — den blev vedtaget under det danske
formandskab den 1. juni 1993 pé et mede i
Kebenhavn mellem de daveerende EF-med-
lemsstaters ministre med ansvar for indvan-
dring - forpligtet sig til at tage hensyn til resolu-
tionens principper i eventuelle forslag til revi-
sion af national lovgivning.

Det forslag, som Fremskridtspartiet her frem-
seetter, er ikke i overensstemmelse med princip-
perne i resolutionen, s ogsa her ~ og dette igen
sagt for at klargere det — er der ikke tilstraekke-
lig preecision i den méde, man stiller det op pa.

Jeg synes, det er vigtigt at understrege, at
man pa preecis tilsvarende vis kunne g alle de
gvrige spergsmal, som man foresldr lagt ud til
folkeafstemning, igennem og komme til den
samme konklusion: Det er ikke muligt med det
meget sammenkzedede regelseet, der er pd dette
omrade, og med vores internationale forpligtel-
ser at leegge dem ud til en folkeafstemning. Det
har regeringen i ovrigt ogsd ved tidligere lejlig-
heder givet udtryk for, og vor skepsis er bestemt
ikke blevet mindre. Derfor afviser regeringen
lovforslaget.

Dorte Bennedsen (S):

For vistnok sjette gang inden for forholdsvis fa
ar skal vi nu igen tage stilling til et forslag fra
Fremskridtspartiet om at gennemfore folkeaf-
stemning vedrerende udlendingepolitikken.

Ser man pa de enkelte spergsmal, der foreslds
som afstemningstemaer, behever man faktisk
ikke bruge ret lang tid for at konstatere, at en
folkeafstemning med ja-/nejsvar ikke er et
egnet instrument, hvis man ensker en series
behandling af problemerne, og det vil jeg godt
give et par eksempler pd.

Det ene er det, som ministeren nevnte
omkring familiesammenfering, hvor forslags-
stillerne bekvemt overser, at Danmark, nr der
er tale om flygtninge, har en reekke forpligtelser
bade i relation til EU og i relation til andet inter-
nationalt samarbejde.

Det andet eksempel: Forslagsstillerne forestil-
ler sig, at der ved en folkeafstemning skal svares
pd folgende spergsmél: »Skal udenlandske
statsborgere, der har afsonet faengselsstraf i
Danmark, udvises straks efter afsoningen?« Det
vil altsd sige, at hvis det blev gennemfert, ja, sa
skal udleendinge udvises, uanset hvor leenge de



