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Knud Enggaard (V):

Ferst vil jeg gerne takke ministeren for redege-
relsen. Jeg synes, det er en god gennemgang af
de relevante problemer, som foreligger i det
nordiske samarbejde. Denne redegerelse giver
jo desuden Tinget en anledning til en debat for-
ud for Nordisk Rdds session i Kuopio i naeste
uge. Det er vigtigt, at vi her i Folketinget har en
bredere kreds af Tingets medlemmer involveret
i de nordiske problemer. Jeg siger det pa trods
af det imponerende fremmede her i salen under
debatten, hvor man stort set kan teelle deltager-
ne péd én hdnd. Men det er meget vigtigt, at fol-
ketingsgrupperne er med. Det har man jo haft
lejlighed til i forbindelse med diskussionen for-
ud for dagens made.

Jeg ger opmarksom pd, at Nordisk Rads
budgetudvalg har sat sig for som en serlig
opgave at undersege, i hvilket omfang nordiske
initiativer er kendt af vore parlamentarikere i
forbindelse med deres daglige virke i udvalg
m.v. Det er min forvenining — desveerre — at
denne analyse vil komme til at afspejle et bety-
deligt behov for at gere Norden mere synlig i
alle vore parlamenters hverdag. Jeg tror ganske
enkelt, at mange af de initiativer, som tages,
foregér isoleret i forhold til det evrige arbejde,
og det har vi alle sammen en pligt at gere noget
ved.

Det geelder ikke mindst i en situation, hvor
den europeiske udvikling har taget fart med .
Sveriges og Finlands medlemskab af EU og
Norges nej til samme. Der er givet et startskud
til en tilpasning af det nordiske samarbejde til
den nye situation, og det er en dobbeltopgave at
fastholde og videreudvikle det samarbejde, som
vi ensker mellem vore folk, og at gere det som

_etled i en europeeisk integration, der er i stadig
udvikling. Det fir konsekvenser for bdde ram-
mer og indhold.

Efter den ekstra session i Kebenhavn ultimo
september er indstillingen klar vedrerende for-
slaget til Helsingforsaftalen: Den vil efter min
forventning blive fremlagt og gennemfert i vore
parlamenter for jul, sddan at det reviderede
grundlag kan fungere fra nytér.

Det andet vedrerer strukturen i rddets
opbygning. Den vil nu komme til at afspejle den
nye situation med et styrket preesidium og deri-
gennem en steerkere ledelse af arbejdet, og der
vil veere tre hovedudvalg: ét vedrerende Nor-
dens samarbejde, ét vedrerende europeiske
spergsmal og ét vedrerende neromréderne. Det
vil komme til at give rammerne for en nyorien-~
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tering; hvad angér sdvel form som indhold. Det
er efter Venstres mening godt, at der kommer et
eftersyn af arbejdet. Der ma kunne ske en kon-
centration af arbejdet, sa feerre detaljer optager
tiden og sterre perspektiver dominerer.

I den forbindelse er analysen af begrebet nor-
disk nytte centralt. Fru Dorte Bennedsen har
allerede veaeret inde pa en raekke ting i den sam-
menheng. Jeg skal ikke gentage alt, hvad fru
Dorte Bennedsen har sagt. Men jeg tror uden
tvivl, det pd medet i Kuopio vil blive debatteret,
hvad der ligger i begrebet nordisk nytte.

Denne gennemgang af de ca. 40 institutioner,
som har veeret oprettet siden 1953 i nordisk regi,
har jo allerede sat veeldig gang i debatten, fordi
nogle jo har féet mindre gode karakterer. Nu
skal man ikke lade sig skreemme af, at der er
lokale protester. Det m& vi forvente. Det ma
veere vigtigt, at vi ikke gar i st i denne gennem-~
gang. Vigtigere er det derfor, at sessionen i
Kuopio sikrer fortsattelsen.

Dermed er der ikke truffet beslutninger om
den enkelte institution. Det mé vejes efter de
vaerdimal, som vi anleegger i den videre debat.
Jeg er enig med fru Dorte Bennedsen i, at en ren
okonomisk veegtning af den enkelte institution
ikke i denne sammenhaeng er tilfredsstillende.
Det er meget sveert at veje et stykke arbejde,
som har folkelig kulturel karakter, p4 en sddan
veegt. Det er her, debatten kommer til at ga og
prioriteringen skal laegges ~ ogsa efter det sidste
kriterium, som jeg har sagt.

Det pavirker selvsagt budgettet, hvad der
kommer ud af denne gennemgang. Jeg er enig i,
at det bade bar og kan blive pavirket i 1997 af
dette eftersyn. Allerede 1996-budgettet er jo
reduceret noget, nemlig med ca. 11 mio. kr., og
det har ministeren omtalt som et kompromis.
Jeg vil gerne sige, at det er helt klart; at det er
regeringernes ansvar at fastlegge rammen.
Andre er der ikke til det. De skal skaffe penge-
ne, og det kan veere sveert nok. Men forhabentlig
afspejler denne reduktion af budgettet ikke, at
der findes et nyt EU-land, f.eks. Sverige, hvor
der er en sveaekket interesse for Norden. Jeg
siger: Det vil forhdbentlig ikke afspejles igen-
nem dette tal. o

Kultur og uddannelse er fortsat prioriteret
heijt.

Som kerneomréder i det nordiske samarbejde
er deti orden, at dette arbejde far de naesten 50
pct. af det samlede budget, som der er lagt op
til.



