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Begrundelse 

Af bemærkningerne til den sidste revision af 
loven fremgår det, at selskaber fremover kan eje 
fællesantenneanlæg, transportere programmer 
til anlæggene, eje krypteringssystemer og drive 
programvirksomhed. Spørgeren vil gerne vide, 
fra hvilket tidspunkt dette vil være gældende. 

Svar (30/10 95) 

Forskningsministeren (Frank Jènsen): 
Som begrundelse for spørgsmålet henvises til 
lovforslagets bemærkninger, hvoraf det frem- 
går, at selskaber fremover kan eje fællesanten- 
neanlæg, transportere programmer til anlægge- 
ne, eje krypteringssystemer og drive program- 
virksomhed. 

Af de nævnte punkter er en del af disse gen- 
nemført ved lovens vedtagelse og gennem fast- 
sættelse af andre forskrifter end de i lovens §§ 5 
og 5 a nævnte. 

Alle selskaber har således allerede fra ikraft- 
trædelsen af lov nr. 377 (gennemførelsen af Trin 
1) pr. 1. juli 1995 kunnet eje fællesantenneanlæg. 

Selskaber kan også allerede i dag transportere 
programmer til fællesantenneanlæggene.Trans- 
port af programmer til fællesantenneanlæg via 
det offentlige telenet har indtil 1. juli 1995 været 
omfattet af Tele Danmark A/S' eneret. Ved lov- 
ændringerne, der gennemførte Trin 1 (ikrafttræ- 
den 1. juli 1995), bortfaldt denne eneret. Med 
hjemmel i samme lov er fastsat en bekendtgø- 
relse om fremføring af radio-/tv-tjenester via 
det offentlige telenet, bekendtgørelse nr. 505 af 
22. juni 1995, der fastsætter de nærmere vilkår 
for fremføringen. Fremføring inden for kommu- 
ner kan endvidere ske i henhold til bekendtgø- 
relse nr. 503 af 22. juni 1995 om bredbåndsnet og 
-tjenester. 

Hvad angår retten til at drive programvirk- 
somhed, er denne ikke omfattet af lovændrin- 
gen den 14. juni 1995. Retten tilkommer, jf. lov 
om radio- og fjernsynsvirksomhed § 1, fortsat 
Danmarks Radio og TV 2 samt foretagender, der 
har fået tilladelse til programvirksomhed ved 
hjælp af satellit eller kabel til områder, der går 
ud over ét lokalt område (lovens kapitel 5), og 
selskaber, foreninger og lign. samt kommuner, 
der har fået tilladelse til programvirksomhed 
inden for et lokalt område (lovens kapitel 6). 

I den politiske aftale af 6. april 1995 indgår 
som bekendt, at fra tidspunktet for gennemfø- 
relsen af den fulde liberalisering af telemarkedet 
skal Tele Danmark i lighed med andre have 
adgang til at drive programvirksomhed via 
satellit og kabel. 

Den nye fællesantennebekendtgørelse, som 
skal udstedes i medfør af lovens §§ 5 og 5 a, er i 
udkast sendt i høring den 13. juni 1995. 

Der er indkommet et stort antal høringssvar, 
som har medført et behov for en del såvel 
redaktionelle som substantielle ændringer, hvil- 
ket igen har medført, at en endelig bekendt- 
gørelse endnu ikke foreligger. 

For så vidt angår ejerskab til krypterings- 
systemer, er dette spørgsmål ikke forudsat 
reguleret i de nævnte forskrifter. Omfattet af 
forskrifterne er derimod programudbydernes 
ret til ved leverance af kodede programmer at 
benytte et fælles dekodersystem i fællesanten- 
neanlægget eller at benytte eget dekodersystem 
og til at forestå afregning direkte med aftagerne 
af programmerne. 

Jeg kan endvidere oplyse, at udkastet til 
bekendtgørelse om fællesantenneanlæg m.v. 
ultimo juni 1995 er sendt til såkaldt notifikation i 
EU. 

En sådan fremsendelse medfører som 
udgangspunkt pligt for medlemsstaten til ikke 
at fastsætte en forskrift med teknisk indhold, før 
Kommissionen har kommenteret udkastet. 
Kommissionen er dog forpligtet til, hvis de 
ønsker at afgive kommentarer, at gøre det senest 
3 måneder efter Kommissionens modtagelse af 
udkastet. 

Notifikationen har medført en række 
bemærkninger fra Kommissionen vedrørende 
den tekniske regulering af fællesantenneanlæg 
(typegodkendelsesbestemmelser), som der er 
lagt op til. Der skal findes en løsning herpå, før 
bekendtgørelsen kan udstedes. Som følge heraf 
kan bekendtgørelsen tidligst sættes i kraft den 
6. januar 1996. 
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Til socialministeren (24/10 95) af: 
Tove Fergo (V): 
»Mener ministeren ikke, at adskillelse af beslut- 
ningskompetence og betalingsforpligtelse i 
sager om tvangsfjernelse af børn kan være med- 


