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destyrelsen har set pé sagen, har afgivet en ind-
stilling, og det har af de grunde, jeg har naevnt,
varet ni maneder. Der er nu kommet en tilken-
degivelse fra styrelsen, og det har j jeg.taget til
efterretmng, og jeg hverken kan eller Vll foreta-
ge mig mere i sagen. o

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Mener ministeren, det er acceptabelt, at der gér
en periode pa ni maneder, for man kan komme
videre med en sag? Det er jo rigtigt, som det
nxevnes, at Arbejdsskadestyrelsens indstilling er
vejledende med hensyn til skademenenes grad,
men det er jo klart, at man kan ikke komme
videre med en erstatningssag som den omhand-
lede, for man har mforma‘aonerne fra Arbejds-
skadestyrelsen.

Derfor vil jeg:gerne here, om ministeren
mener, at det er acceptabelt i en situation som
den foreliggende, at det varer ni maneder, som
ministeren selv har oplyst, fer den pgeeldende
kan komme videre med sin erstatningssag?

Det skal jo ses p& baggrund af, at myndighe- :
derne har klokket gevaldigt i det her spergsmal.
Det er rigtigt, at der ligger udtalelser bade fra
Vejle Sygehus og fra den lokale loege, men ikke
desto mindre var det jo netop denne sag, der
. g]orde, at man over for embedslegeinstitutio-
neni Vejle Amt indskeerpede leegers pligt til at
anmelde smitsomme sygdomme, fordi man blev
gjort bekendt med i 1993, at den pdgaeldende
persons tilfaelde ikke var blevet indberettet, som
det skulle, og at der derfor ikke var foretaget de
undersegelser og den kontrol, som skulle veere
fulgt i kelvandet pa en indberetning.

-Samtidig kunne man heller ikke dengang — og
jeg star her med en besvarelse fra sundhedsmi-
nisteren af 10. februar 1994 - 3 lokaliseret, hvor
stort infektionsomfanget efter denne fest var.
Det viste sig, at det ikke bare var den pdgeelden-
de person, men at der rent faktisk var.et antal
personer, som havde varet bdde hos den lokale
leege -og pé sygehuset, uden at det var blevet
indberettet, og derfor indskéarpede man's& phg—
ten engang i 1994.- -

54 myndighederne m4 anerkende, at man har
et medansvar for den ulykkelige situation, der

er opstdet, og derfor ville jeg anske, at ministe- - -

ren ville g& mere aktivt ind i sagen for at hjelpe
den pégeeldende, som nu altsé er kommet i
klemme pd grund af systemets manglende :
opfyldelse af pligten til at foretage sig de ting,
som systemet skal.

Jorgen Winther (V).

Jeg vil gerne sperge soc1a1m1msteren, om socml-
ministeren mener, at de patienter, der har fiet
en salmonellainfektion pd Amtssygehuset i Her-
lev, pd nogen méde er berettigede til en godtgp—
relse eller en erstatning. Disse mennesker erjo -
blevet syge af noget mad, som de har indtaget -
pa sygehuset.

Jeg stiller ogsé sporgsmélet pé baggrund af,
at regeringen mener, at Thulearbejdere skal
have godtgerelse. Alle har jo erkendt, viden-
skabsfolk og Thulearbejderne selv, at ingen
Thulearbejder er blevet syg overhovedet pa
grund af radioaktiv bestrdling. S& altsd Thule-
arbejderne fér en godtgerelse, fordi ingen er

" blevet syge. S8 er der patienter pA Amtssygehu-

set i Herlev, som er blevet syge pd grund af sal-
monella. Skal de s& have en godtgerelse, der er
mange gange sterre, for de er jo faktisk blevet

syge? Jeg er spendt pd svaret.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Til hr. Thulesen Dahl kan jeg sige, at Arbejds-
skadestyrelsen jo ikke er ansvarlig for den
hdndtering af praksis, som har veeret af sagen
hos andre myndigheder, s& det skal jeg heller

- ikke forholde mig til. Jeg kan alene forholde mig

til den behandling, som Arbejdsskadestyrelsen
foretager af de pagewldende sager.

Arbejdsskadestyrelsen arbejder med at ned-
bringe sagsbehandlingstiderne; de er ogsa gene-
relt faldende, og jeg har med henblik pd de ting,
der skal foretages under en sagsbehandlingstid,
ingen kommentarer til sagsbehandlingstiden,
men har taget den til efterretning.

Til hr. Jargen Winther kan jeg sige, at det 1kke

. ligger inden for mit ansvarsomrade at vurdere,

hvorvidt nogen er berettiget til en godtgerelse
eller til en erstatning eller ej. Det er Arbejdsska-
destyrelsens ansvar. Det vurderer Arbejdssty-
relsen efter ansegning fra de pdgaeldende perso-

ner.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Dette er jo desveerre et klokkeklart eksempel p3,
at myndighederne ikke udviser den fleksibilitet, -

-~ man kunne forvente og specielt forvente, nir

myndighederne selv har klokket i det i forhold
til de regler, som foreligger.
Jeg vil gerne sperge socialministeren helt

“direkte og kontant: Mener socialministeren

generelt, at det er acceptabelt med en sagsbe-
handling pa ni méneder i Arbejdsskadestyrelsen
—en tidsperiode, der ger, at en person, som er



