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dende gar ud pd at undgd den nedvendige
offentlige debat forud for regeringskonferencen.

Regeringen tror tilsyneladende, at den ved
vedholdende at nagte at tage stilling til de for-
slag, der fremleegges, ved at stikke hovedet i
busken, kan undga den offentlige debat, som
nedvendigvis vil vise, at regeringen og Venstre
og De Konservative er pd vej ind pd en linje med
mere Union, en linje, som der ikke er tilslutning
til i befolkningen, og som man derfor heller ikke
pa nuveerende tidspunkt ensker at gé ind i en
&ben offentlig debat om de enkelte punkter i.
Det synes jeg ud fra et demokratisk synspunkt
er helt uacceptabelt.

Jeg har ogsa tidligere advaret imod, at vi kom
i den situation, at de reelle forhandlinger feres i
den sdkaldte refleksionsgruppe bag lukkede
dere og uden offentlige referater, og at det sker,
uden at Danmark har et forhandlingsgrundlag,
uden at der er et mandat, som den danske
repraesentant forhandler ud fra, og uden at
offentligheden ved, hvad der foregar.

Derfor ma jeg endnu en gang opfordre uden-
rigsministeren til at gd ind i debatten, at lade
veere med at stikke hovedet i busken og s
mdaske gore sig den overvejelse, om det méske
ikke var klogere at stile imod at f& opbakning fra
et flertal i befolkningen. Ministeren vil sd gerne
have et bredt flertal i Folketinget. Maske var det
klogt at stile imod, at man fik et flertal i befolk-
ningen bag sig. Og det er jo i denne sag en gan-
ske anden ting,

Jacob Buksti (S):

Som det allerede er nevnt af udenrigsministe-
ren, kan det neeppe veere nogen hemmelighed,
at der for nogle uger siden er indledt forhand-
linger mellem Folketingets partier om den dan-
ske regerings udspil til EU-regeringskonferen-
ceni 1996, hvor der skal tages stilling til eventu-
elle justeringer og aendringer i samarbejdet
inden for EU og det traktatmeessige grundlag
herfor. Det geelder ikke mindst forberedelsen til
EU’s udvidelse med de gst- og centraleuropae-
iske lande samt en demokratisering og folkelig-
gorelse af EU.

Enhedslistens forskellige beslutmngsforslag,
der er til behandling her i dag, berarer en reekke
vaesentlige problemstillinger i diskussionen,
men er samtidig baret af en indfaldsvinkel, som
betyder, at man jo reelt melder sig ud af de
kommende forhandlinger, hvilket ikke kan vaere
seerlig overraskende, ndr man tager Enheds-
listens kendte unionsmodstand i betragtning.

Det ger imidlertid debatten her i dag noget
speciel, idet det ikke kan veere rimeligt at kort-
slutte de igangveerende dreftelser mellem parti-
erne om et nyt nationalt kompromis, ligesom

‘det heller ikke er ligegyldigt, med hvilket

udgangspunkt og pa hvilket grundlag debatten
foregér.

Derfor ma Socialdemokratiet afvise Enheds-
listens forslag. Men det er ikke udtryk for, at der
er eendret noget som helst i Socialdemokratiets
holdning, som jo ogsd er forslagsstillerne .
bekendt, hvilket tydeligt fremgér af forslagenes
bemeerkninger.

For Socialdemokratiet geelder det saledes,
som det altid har gjort, at Luxembourgforligets
vetoret er en forudseaetning for dansk medlem-
skab af EU.

Socialdemokratiet ser heller ingen grund til at
eendre stemmevaegtene mellem landene, men vi
er dbne over for forslaget om det sékaldte dob-
beltkvalificerede flertal.

Socialdemokratiet mener fortsat, at det er vig-
tigt, at der i Kommissionen sidder folk med
kendskab til forholdene i alle lande, og derfor
skal alle lande fortsat udpege én kommisszer.

Socialdemokratiet ser derfor ingen udsigt til,
at de sma landes indflydelse ikke skulle kunne
opretholdes. Men det er da klart, at med en
udvidelse af EU med op til 12 nye medlemslan-
de endrer samarbejdet karakter. Men sagen er
jo, at Enhedslisten slet ikke ensker at fa de est-
og centraleuropeeiske lande med, og derfor fal-
der hele diskussionen jo til jorden.

Socialdemokratiet mener, at det er veesentligt
at drefte EF-Domstolens fremtidige rolle og
funktion, ligesom spergsmalet om de enkelte
EU-institutioners befejelser naturligvis ogsé mé
indgé i regeringskonferencens overvejelser.

Som et led i en styrkelse af demokratiet i EU
ma de nationale parlamenter sikres en steerkere
rolle i EU-beslutningsprocessen. Det er Europa-
Parlamentets ansvar at kontrollere Europa-
Kommissionen, og vi ensker, at dets befgjelser i
denne henseende gores mere effektive, ligesom
Parlamentet skal kunne indstille til EF-Domsto-
len, at en kommisseer afskedlges i tilfeelde af
misregt af embedet.

Derudover ensker vi en forenkhng af de
meget komplicerede beslutningsprocedurer.

Og endelig skal Europa-Parlamentet efter vor
opfattelse have samme indflydelse pa milje- og
forbrugeromradet, som det i dag har pa det
indre marked.



