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man sig i Venstre, at de 1.000 kr. skal veere oven
iet eller andet belgb? Hvis det er tilfzeldet, vil vi
gerne vide hvilke beleb, og hvorfra pengene
skal komme, for Venstre er jo imod orlovsord-
ninger. Venstre er jo ogsé imod, at man kan tage
dagpengene med, ndr man er pd bernepas-
ningsorlov.

Venstre er jo sddan set imod alt det, som folk
skal leve af, og sa bilder de folk ind, at de vil
gore det for 1.000 kr. om méneden. Det er sim~
pelt hen noget veerre vrovl.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Det er til hr. Peder Sass, som sagde, at resultatet
ville blive hejere priser og ringere kvalitet, men
hojere priser og ringere kvalitet er kun noget,
der folges ad, ndr det er politikere, der regulerer
omradet. Hvis man gik ind og lavede en libera-
lisering, hvor det var et frit valg, hvor man ville
have passet sine bern — om det skulle vare
offeritligt, eller det skulle veere privat, eller man
selv ville serge for, at passe dem — s4 ville der
opstd en meget sund konkurrence p& markeds-
meessige vilkdr. Og det ville betyde, at kvalite-
ten ville blive hejnet, og at priserne ville falde
over hele linjen i bide de offentlige og de priva-
te institutioner.

Det, som Socialdemokratiet prever p3, er at
skreemme befolkningen til, at det kun er det
offentlige, der eri stand til at lese den her opga-~
ve. Ingen andre end det offentlige kan lose
sddan en opgave. Det er ikke seerlig peent gjort,
at man forseger at skreemme befolkningen til at
have den holdning. Der er selvfelgelig en lang
reekke andre modeller, der kan lade sig gere,
herunder en liberalisering af omradet.

(Kort bemeerkning).
Erik Larsen (V):
Til hr. Klaus Heekkerup: Man skal selvfelgelig
overordnet se kommunerne under ét. Men ndr
jeg nu angriber regeringen for det her, er det,
fordi man klandrer nogle kommuner for, at de
ikke har kunnet leve op til de her aftaler om
pasningsgarantien. Og dér er det s§, at maner
nedt til at se mere nuanceret pé det. Den virk-~
ning, der var af udligningsordningerne for 1996,
var en virkning, som ogsd i 1995 gjorde sig geel-
dende for kommunerne. S& der er altsd nogle
kommuner, hvor forudseetningerne er nogle
ganske andre i dag, end de var for et par ar
siden. \

Hr. Peder Sass sperger om, hvor pengene skal
komme fra. Jamen det er jo penge, der i alle til-

feelde bruges i dag, eller som man ensker at bru~-
ge. Man ensker jo ogsé at opfere nye institutio-
ner, som selvfelgelig ikke optages til veerdien i
det kommunale regnskab, men som jo hver -
gang koster adskillige millioner kroner. Der er -
altsd penge nok i systemet til, at man — hvis man
mener, det man siger, nemlig at man vil passe
de bern, som har et pasningsbehov — 0ogsa kan
give den frihed.

Til hr. Bruno Jerup: Det er jo ikke sddan, at
Venstre tager patent p4, hvad enkelte foraeldre
matte enske. Det var derfor, jeg refererede til en
undersggelse, hvor det netop ikke er Venstre,
der har sagt, hvad foreeldrene skal synes. Det er
foraeldrene selv, der har givet udtryk for, hvad
de synes.

Nar man neevner 1.000 kr. om méneden skat-
tefrit pr. barn, s& skal man jo laegge oveni, at der
er en egenbetaling for at f& sine bern passet i
daginstitutionerne. 53 er der jo alts& ogsa foreel-
dre, som prioriterer deres liv og deres livsind-
hold forskelligt, hvor nogle maske prioriterer
samvaret med bern hejere end en erhvervs-
meessig karriere og maske endog hejere end
ekonomien. Jeg hdber ikke, deter alt for sveert
for hr. Bruno Jerup at forstd, at man ogsé kan
prioritere sit liv sddan.

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg vil ligeledes takke soc1alnmrusteren for den
fyldige historiske gennemgang af udviklingen
pa omradet. Men ndr vi ser p& fremtiden, s&
mener jeg, at talen manglede visioner, ndr vi
taler om fornyelse. :

Nar vi i dag har en forespergselsdebat om
pasningsgarantien, er det hverken s& meerkeligt,
at vi har den, eller s& meerkeligt, at Socialistisk
Folkeparti har rejst den.

Det er nu engang sadan her i Folketinget, at
man bliver holdt fast pa de ting, som siges fra
denne talerstol. Ord som leftebrud har ogsé
veeret anvendt i hele diskussionen forud for i
dag. Nér socialministeren i dag siger, at der er
ekonomisk rummelighed i aftalen med kommu-
nerne, og at.regeringen har leftet sin del af
opgaven, sd synes jeg, at det er flot sagt; deter
alt for flot sagt, det kan ingen veere i tvivl om.

Nér vi ser tilbage pa statsministerens
abningstale den 4. oktober 1994, s& var statsmi-
nisterens ord pd det her omrade (Folketingets
forhandlmger 1994-95, s. 3): »P4 familieomradet
er regeringens mal fortsat, at der skal vaere pas-
mngsgarann for alle 1-5- arlge bern. Regeringen
vil tidligt/i 1995 sammen med kommunerne
Vurdere/behovet for opfelgning for at nd dette
mal.«*



