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til at stotte teaterlivet. Det er bade rigtigt og
rimeligt i et decentralt samfund, at det er de
lokale myndigheder, der stetter det lokale kul-
turliv. Der er egentlig ingen dybere mening i, at
det er den centrale myndighed, staten, der
finansierer det rent lokale liv.

Hovedbegrundelsen for at yde statstilskud til
egnsteatre ber principielt vaere at give en
héndsraekning til tyndere befolkede egne, hvor
det ellers ville veere vanskeligt at tilbyde profes-
sionelt teater. Men sddan har virkeligheden ikke
formet sig. :

Loven har som neevnt i nogen grad virket
efter hensigten, men ogsa mere end det: Den har
bevirket en ikke tilsigtet eksplosion i antallet af
egnsteatre, og det er interessant nok ikke sket i
de tyndtbefolkede egne, men i landets sterste
byer.

Dette menster i udviklingen forklarer lovfor-
slagets skelnen mellem smé storbyteatre og
egnsteatre. Spergsmalet er imidlertid, om eta-
bleringen af endnu en bas i dette kulturens ind-
viklede seskesystem pa leengere sigt er enskelig
og holdbar.

" Lovforslaget udvider Teaterradets virke til
ogsa at omfatte egnsteatre. Det ser vi i Venstre
ingen begrundelse for. Statens gkonomiske
engagement pd omradet bliver ikke veesentlig
sterre end nu. Det er kommunerne og amts-
kommunerne, der ogsé fremover skal treeffe
beslutning om tilskud til egnsteatre.

Hvis man lokalt ensker at inddrage faglig
ekspertise — det veere sig Teaterradet eller andre
former for ekspertise — star det jo frit for. Men at
forudsaette Teaterrddets medvirken og felgen af
udviklingen anser vi for frivillig tvang og for
overfledigt bureaukrati. At operere med en
minimumsgreense ser vi heller ikke nogen
acceptabel begrundelse for: Kan man lokalt eta-
blere teater for mindre end 2,2 mio. kr., ber
loven ikke veere en hindring.

"Vi er lidt beteenkelige ved 4- érs—reglen Det
var muligt, at det var bedre at skrive »mindst
3 &r«, at det var mere fleksibelt. Den nuvaerende
lov har vist sig at veere for fleksibel, men med en

_4-ars-aftale og lang, lang varsling af nye initia-
tiver skal vi passe pé ikke at falde i den modsat-
te groft.

Det kaos, der hersker pd omradet, demonstre-
rer med ubehagelig tydelighed behovet for lov-
eendringer, og det er baggrunden for, at vi vil
give tilsagn om konstruktivt udvalgsarbejde :
med det sigte at fa skabt ordnede forhold pé
omradet. Men vores grundopfattelse er, at vi har

for mange teatertyper. Det er betenkeligt, at
forseget pa at standse tilskudsteenkning og eko-
nomisk spekulation forer endnu en teatertype
med sig, nemlig sma storbyteatre.

Agnete Laustsen (KF):

54 genoptager vi debatten om teaterloven, men
kun med ét nyt input fra ministeren efter som-
merens heringsrunde, nemlig en forhejelse af
statens udglfter til den nye refusmnsordmng
med 4 mio. kr.

Ak ja, det siger s& en del om dette forslag,
som teaterkredse havde hébet var blevet et
visioneert opleeg til et levende, engageret teater-
milje, men som blot er'endt somi et redskab til at
holde styr p& budgetter og regnskaber. Eller
som den tidligere formand for Teaterrddet,
Bjorn Lense-Moller har udtrykt det i en kronik i
Information: »Bjerget barslede, og en mus blev
fodt.«

Mange af heringssvarene afspejler den sam-
me skuffelse og resignation. Lad m1g citere fra
teatret FAR 302’s svar:

»Lovforslaget er derfor mangelfuldt. Det sik-
rer nok de statslige udgifters fastldsning, men
der tages ikke hejde for teatrenes aktuelle situ-

. ation og segmentering, og verst af alt mangler

forslaget det motiverende element, der kan sikre
en dynamisk og udviklende teaterproduktion
pa de danske teatre.«

Eller som Teatret ved Sorte Hest udtrykker
det:

»Som seedvanlig i den slags heringer ender
diskussionen i kroner og ere. Desvzrre. Vihav-
de hellere deltaget i en diskussion om teatrets
udvikling og magi — men for at magien skal .
opstd, ma de ekonomiske rammer desveerre
veere i orden.«

Derfor bliver vort udvalgsarbejde i forbindel-
se med dette forslag da ogsd af overvejende
ekonomisk karakter samt en stillingtagen til den
rolle, Teaterrddet er tilteenkt som kontrollerende
kvalitetsorgan eller radgiver, som det hedder,
hvad dette s& ellers maétte indebaere. _

Af de mange heringssvar, som ministeren
ikke har forholdt sig til, for, som det siges i
fremseettelsen, ikke at forskyde den balance -
ogsé i skonomisk henseende - som forslaget
leegger op til, ja, sd er de gennemgdende ind-
vendinger spergsmalet om huslejens placering i
udgifts- og refusionsmeessig henseende og
skeaebnen for de teatre, som med et nyt udtryk

‘kaldes smé storbyteatre.



