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Spm. nr. S 132

Til miljo- og energiministeren (16/10 95) af:
Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil regeringen aendre reglerne vedrerende
fredningssager, sdledes at der i loven indferes
regler, der sikrer borgerne fuld erstatning, der
skal inkludere udgifter til alle former for den
sagkyndige bistand, der er nedvendig for at fere
sag mod fredningsmyndighederne?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmal .
S 130.

Svar (24/10 95)

Milje- og energiministeren (Frank Jensen, fg.):
Jeg kan oplyse, at der efter naturbeskyttelses-
loven skal betales fuld erstatning. for de tab, som
en fredning paferer ejere, brugere eller andre
rettighedshavere over de fredede ejendomme.
Der henvises i gvrigt til besvarelsen af spergs-
mal nr. S 136.

Der ydes endvidere en ejer eller bruger pas-
sende godtgerelse for nedvendige udgifter til
sagkyndig bistand under fredmngssagens
behandhng ‘

Spm. nr. S 133

Til milje- og energiministeren (16/10 95) af:
Kirsten Jacobsen (FP):
»Vil regeringen eendre reglerne vedrerende
fredningssager saledes, at hvis de maksimale
tidsfrister for sagsbehandlingstidens leengde,
som spergeren kunne teenke sig indfert, over-
. skrides uden borgerens skyld, far borgeren
deekning for dokumenterede udgifter og tab,
som opstér, f.eks. ved at vedkommende ikke
kan selge éller pd anden made ekonomisk dis-
ponere over sin ejendom?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmal nr. .

S 130.

Svar (24/10 95)

Milje- og energiministeren (Frank Jensen, fg,):
Jeg har forelagt spergsmdlet for Skov- og
Naturstyrelsen, der har oplyst felgende, hvortil
jeg kan henvise:

»Idet der i evrigt henvises til besvarelsen af
spergsmal nr. 5 131, kan det oplyses, at Skov-
og Naturstyrelsen kun har kendskab til et eneste
tilfeelde, hvor en ejer har anfert, at han har haft
udgifter eller tab, fordi han ikke har kunnet szel-
ge sin ejendom under en verserende frednings-
sag, og det er den sag, som spergeren henv1ser
til i sin begrundelse. .

Det er tveertimod meget almmdehgt at ejen-
domme, der er omfattet af verserende fred-
ningssager selges, og disse handler gennem-
fores, uden at det giver sxlger anledning til at
rejse krav om erstatning for tab i forbindelse
hermed.

Det kan naturligvis ikke afv1ses, at verserende
fredningssager kan vanskeliggere ejendoms-
overdragelser, Det er en situation, som kendes
fra en lang reekke andre typer af sager, f.eks.
etablering af skydebaner, veje, flyvepladser og
luftledninger, hvor bade den forudgdende, ofte
langvarige, beslutningsfase og selve anlaegget
kan vanskehggzre salg af neerliggende e]en—
domme.

For: fredmngssagernes vedkommende har de
ekonomiske konsekvenser i sidanne tilfalde
veeret s4 smd, at de som sagt ikke har givet
anledning til seerlige erstatningskrav eller kla-
ger, bortset fra den af spergeren nevnte sag:

Naturklageneevnet har dog i serlige tilfeelde -

" herunder i den neevnte 'sag - i den samlede

erstatningsfastseettelse taget hejde for de ulem-
per, en lang sagsbehandlmgstld har péfert en
lodsejer.«

Spm. nr. S 134

Til milje- og energiministeren (16/10 95) af:
Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil regeringen @ndre reglerne vedrerende
fredningssager, siledes at acontobelob labende
skal kunne udbetales i sagsbehandlingstiden for
at sikre, at ingen skal tvinges fra hus og hjem,
fordi en offentlig sagsbehandling traekker ud i
det uendelige?«



