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Det er saledes rigtigt, at betingelserne i rets-

. plejeloven for f.eks. ransagning som led i efter-
forskningen i en straffesag er strengere end de
regler, der er fastsat i anden lovgivning om for-
valtningsmyndigheders kontrolforanstaltninger.

Som det ogsd fremgér af det vedlagte svar,
har spargsmélet om forvaltningsmyndigheder-
nes anvendelse af kontrolundersegelser uden
retskendelse veeret indgdende behandlet af et
udvalg i beteenkning nr. 1039/1985.

Udvalgets opfattelse var, at et krav om rets-
kendelse i disse tilfeelde ofte vil veere et unedigt
omsveb, der ville belaste domstolene med une-
dige sager og sveekke forvaltningsmyndig-
hedens kontrolmyndigheder, uden at der reelt
er vundet noget i retssikkerhedsmaessig hense-
ende.

Det principielle spargsmal om forvaltnings-
myndigheders adgang til at foretage kontrolfor-
anstaltninger uden retskendelse forventes i .
ovrigt — som det fremgar af svaret pa spergsmél
nr. 51104 - at blive taget op i Magtudredmngs—
udvalget. ,

Endv1dere vil ]ushtsmlmstenet i forbmdelse
med den lovtekniske gennemgang af andre
ministeriers lovforslag vere opmeerksom. pd,
hvorvidt bestemmelser i seerlovgivningen af den
omhandlede karakter er nedvendige for over-
holdelsen af lovgivningen pd de enkelte omré-
der. -

Jeg finder derfor ikke anledning til pd det
foreliggende grundlag at foreslé lovendringer,
der indferer et generelt krav om retskendelse
eller andre seerlige betingelser for forvaltnings-
myndigheders kontrolundersegelser.

Spm. nr. S 71

Til justitsministeren (10/10 95) af:

Birthe Ronn Hornbech (V):

»Kan ministeren begrunde, hvorfor borgere skal
tale, at offentlige forvaltningsmyndigheder
uden forudgéende retskendelse som led i en
stikprevekontrol kreenker husfreden, medens -
der geelder klare regler for ransagning hos per-
soner, der er sigtet for forbrydelser, og vil mini-
steren overveje for eksempel i forvaltningsloven
at indseaette et generelt krav om retskendelse, for
en forvaliningsmyndighed kan skaffe sig
adgang til private hjem eller erhvervsvirksom-
heder?«

Begrundelse

Det synes helt uforstﬁeligt, at retssikkerheden
for forbrydere er bedre end lovlydige borgeres
retssikkerhed.

Svar (13/10 95)

Justitsministeren (Bjern Westh):

Der henvises til besvarelsen af spergsmal nr.
S 70.

Spm. nr. S 72

Til justitsministeren (10/10 95) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Er ministeren enig i, at grundlovens § 72 om
boligens ukraenkelighed ogsé geelder uden for

* strafferetsplejen?«

Begrundelsé

Folketinget synes i stigende grad at hjemle for-
valtningsmyndighederne adgang til private
hjem uden retskendelse.

Svar (13/10 95)

Justitsministeren (Bjern Westh): .
Grundlovens § 72 indeholder folgende bestem-
melse: :

»§ 72. Bohgen er ukraenkehg Husundersagel-
se, beslaglaeggelse og undersegelse af breve og
andre papirer samt brud pé post-, telegraf- og
telefonhemmeligheden m4, hvor ingen lov
hjemler en seeregen undtagelse, alene ske efter
retskendelse.«

‘Bestemmelsen antages efter den almindelige
opfattelse i nyere teori at omfatte bade foran-
staltninger inden for og uden for strafferetsple-
jen, dvs. ogsé nér foranstaliningerne foretages i
forvaltningsretligt gjemed.

Ogsé i lovgivningspraksis udformes bestem-
melser om forvaltningsmyndigheders kontrol-
foranstaltninger ud fra den forudseetning, at
indgreb uden for strafferetsplejen er omfattet af
grundlovens § 72.



