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Tirsdag den 31. oktober 1995 (L 32)

De Konservative, s skulle detaljerne i dette her
forslag selvfelgelig ligge inden for, hvad man s&
havde aftalt med Venstre og De Konservative.
Det er jo et krav, som vi ogsd har hert pd andre
omrader: grenne afgifter osv.

Dér vil jeg bare give regeringen det r&d at se
bort fra sddanne signaler fra Venstre og De
Konservative. Jeg synes, at vi i mange henseen-
der pé boligomrédet har haft et godt samarbejde
mellem regeringen og venstreflgjen her i Folke-
tinget, og det vil jeg meget gnske at vi kan fort-
saette med at have.

Men det kan vi ikke have, hvis der i et kom-
mende finanslovforlig mellem Venstre, De Kon-
servative og regeringen seettes rammer for, hvad
der i den konkrete boliglovgivning kan blive
mulighed for at gennemfere i Folketinget ved
dbne og frie forhandlinger mellem partierne.

Det er blot, s regeringen ved, hvor Enheds-
listen stér pa dette omrade, og hvis der aftales
noget, som for os andre bliver et diktat, er
Enhedslisten ikke at finde blandt dem, der skal
beaere en konkret lovgivning som f.eks. det her
igennem.

Til selve lovforslaget vil jeg sige, at jeg synes,
det er en bedre ramme og nogle gode malsaet-
ninger for sldreboligbyggeriet, som regeringen
har fremsat forslag om, men problemet med
lovforslaget er, at der ikke er penge nok til at
virkeliggore de smukke tanker. Der er ifelge
forslaget 20.000 utidssvarende eldreboliger, -
som ber bygges om, og derudover opstdr der et
stort behov, fordi der bliver flere aldre.

Leegger man de to ting sammen, md man
konstatere, at det byggeniveau, som der er plan-
lagt i dette forslag, sammenholdt med den
decentralisering, der fandt sted for et par &r
siden, og som jeg bliver mere og mere overbe-
vist om var en fejltagelse, medferer altsd, at
antallet af uleste problemer pd sldreboligomré-
det vil vokse i de kommende &r, hvis der ikke
sker en kraftig forbedring af ekonomisiden i
dette forslag. Det ma vi se i gjnene.

Jeg synes i den forbindelse, at det er noget
meget dérligt, vi kommer ind p4, hvis det frem-
over skal veere sddan, at den ojeblikkelige kapa-~
citet i byggesektoren skal bestemme, hvor meget
der skal bygges her i samfundet. Det er meget
forkert, hvis man lader markedsekonomien
bestemme i stedet for at lade samfundets behov
bestemme, og jeg er bange for, at det, der sker i
gjeblikket, er, at en markedsekonomi, derikke
fungerer, vil fa lov til at blokere for lgsningen af
samfundets problemer pa leengere sigt.

Man mad i stedet g& den modsatte vej og sige,
at vi under alle omsteendigheder har brug for et
byggeri — og jeg vil gerne vaere med til at disku-
tere hr. Sevndals forslag om de 5.000 — af en
veesentlig sterrelse og mere, end der ligger i det-
te forslag. Men det kan ikke veere rigtigt, at hvis
man henviser til, at byggesektoren i gjeblikket
fungerer dérligt, fordi den er kapitalistisk orga-
niseret, m& samfundet se i gjnene, at det ikke
kan f3 lest problemerne for dem, der stdr og
mangler en ordenlig bolig. Det samme kunne
man sige om rammebeleb i almennyttigt bygge-
ri osv.; det er blot en principiel betragtning.

Der er mange detaljer i det, og jeg synes, der
er mange gode ting, som ikke skal forsvinde i
kritikken, f.eks. hvordan man bade formelt og
reelt kan f& sin egen @ldrebolig, som man har
sin egen lejekontrakt pd, og som man reelt
bestemmer over, samtidig med at der er et ser-
vicetilbud. Det synes jeg er det fine ved det for-
slag, der foreligger her, og jeg vil gerne sige, at
vi i Enhedslisten anerkender, at dér har man
nogle visioner om udvikling af zeldreboligbyg-

geri.

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen):

Ogsa denne gang vil jeg gerne have lov til at
takke for de indleeg, der er kommet. Jeg forstod,
ati hvert tilfeelde bade hr. Flemming Oppfeldt
fra Venstre og hr. John Vinther fra De Konserva-
tive var enige i sigtet. Det er meget tilfredsstil-
lende, for det er jo det, vi skal tage vores
udgangspunkt i. Jeg forstod ogsd, at der var
nogle enkelte tidsler eller nogle ting, man tog
forbehold over for, men som jeg altid siger, er
der er jo ingen roser uden torne.

Jeg vil gerne have lov til at kommentere nogle
af de ting. For det ferste er der et spargsmal om
kvoten. Det, det drejer sig om, er en kvote for
servicearealer til eksisterende zeldreboliger, og
det er simpelt hen, fordi man skal have zldre-
boliger, hvor man populeert sagt kan f& den ple-
je og omsorg, man ikke kan fa i dag. Derfor er
der en kvote for det, men ikke for de andre boli-
ger, for jeg kan ikke forestille mig aeldreboliger
uden servicecentre, ndr vi skal gere en indsats
for de svageste sldre. Det heenger ikke sammen,
men det kan vi tage op, ndr vi kommer dertil.

S4 er der ogsé et spergsmdl om, hvem der mé
eje de servicearealer. Det spergsmdl blev ogsd
rejst af andre, og jeg vil da gerne sige, at man
skal laegge meerke til, at der ogsé stér, at man
gerne md administrere. Det er jo det vigtigste,
og det er simpelt hen af hensyn til en afbureau-



