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Torsdag den 26. oktober 1995 (L 41)

Tredje nastformand (Margrete Auken):
Jeg bliver lige nedt til at here, om der er flere
end hr. Tom Behnke, der onsker ordet, for s& ma
vi udseette medet nu.

Q.k., s& er det hr. Tom Behnke for en kort
bemeerkning.

Tom Behnke (FP):
Vi ndr nok frokosten alligevel.

Det er manipulation, ndr ministeren her fra
talerstolen giver udtryk for, at der skulle veere
nogen i Folketinget og herunder undertegnede,
som ikke har forstaelse for, at det er nedvendigt,
at vi ger noget i denne situation. Det er forkert.
Alle ordferere, der har veeret her pé talerstolen,
er klar over, at vi har et problem, som vi skal
have lost. Det, vi diskuterer, er ikke, om vi vil se
pa problemet; det, vi diskuterer, er, hvordan vi
lpser problemet.

Regeringen vil med sit forslag laegge op til, at
serberne far permanent opholdstilladelse i Dan-
mark, og det er vi nogle der synes er forkert.
Bl.a. vil Fremskridtspartiet hellere have, at vi
giver dem midlertidig opholdstilladelse, og at
den bliver givet indtil videre, for serberne skal
ikke integreres i det danske samfund.

Vi er med pé; at de ikke kan blive udsendt af
Danmark for tiden. Vi er med p4, at vi er nedt til
at huse dem, vi er nedt til at give dem sikkerhed
og vinedt til at serge for, at de kan veere her,
indtil de kan vende tilbage. Men derfra og s til
ministerens forslag om, at de skal have perma-
nent opholdstilladelse i Danmark og kan fa lov
til at blive her resten af deres liv —for det bliver
konsekvensen af det forslag, som ministeren har
fremsat — er der et stykke vej.

Derfor er det grov manipulation at give
udtryk for, at der er partier her i Folketinget og
nogle af ordfererne, som ikke vil se nedvendig-
heden af dette forslag og ikke vil se, at vi har et
problem, der skal lgses. Vi vil gerne se pa pro-
blemet, og vi vil gerne veere med til at lose det,
men ikke med den model, ministeren har lagt
frem.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):
Det ma tilsyneladende have forvirret den sene-
ste ordferer, at jeg faktisk sagde noget paent om
en raekke af de borgerlige ordfereres indlaeg,
som jeg fandt vaesentlig mere afbalancerede end
fru Birthe Renn Hornbechs.

Men jeg vil godt benytte lejligheden til at
understrege sa staerkt, som det er muligt: Der er
her tale om at lave en midlertidig opholdstilla-

delse for 3 &r, sddan som det er skitseret i lov-
forslaget. Der er andre partier her, der har sagt,
at de mener, man burde regne fra et andet tids-
punkt end det, der er lagt op til her, fordi det er
mennesker, der i forvejen har opholdt sig flere
ar i landet; nogle har opholdt sig her 4-5 &r.

Det, vi leegger frem, er den méde, vi mener
man kan lese det pa, men lad os under udvalgs-
arbejdet se, om der er andre forslag. For rege-
ringens skyld gerne. Men det, der ikke mé kom-
me ud af det, er, at vi prisgiver de mennesker,
som nu befinder sig i et ingenmandsland uden
nogen form for borgerlige rettigheder og der-
med uden nogen mulighed for dog at komme i
gang med en nogenlunde normal tilveerelse. -
- Men udgangspunktet ma nedvendigvis veere
den grundtanke, der ligger i det lovforslag, der
er fremsat her, og som jeg nok en gang vil kvit-
tere for at et flertal i Folketinget gerne vil statte.
Og s& md vi se pa det, som jeg vil kalde teknika-
liteterne, under udvalgsbehandlingen med hen-
blik pd, om der er flere, der ensker at tilslutte sig
lovforslaget.

Men som sagt tak til dem, der allerede riu er
med p4, at vi skal lgse det pd denne her made!

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Jeg skal her udseette medet. Det genoptages i
dag kl. 13.15.

Medet udsat k1. 12.07

Medet genoptaget k1. 13.15



