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fordrivelse? Hvis nogle mennesker er fordrevet 
fra et land og har fået nægtet retten til at komme 
tilbage, er det så egentlig ikke en meget god 
grund til at give dem asyl? 

(Kort bemærkning). 
Birthe Rønn Hombech (V): 
Jeg må altså gentage, at hvis man her fra taler- 
stolen bringer navne frem på folketingsmed- 
lemmer, som ikke er til stede i Folketingssalen 
og ikke kan svare for sig, skylder man altså at 
finde ud af, hvordan proceduren er, frem for at 
vifte med et eller andet brev, som man har ftm- 
det et eller andet sted, som ikke kendes her, og 
hvor jeg ikke kan tage stilling til, hvordan de 
underskrifter er kommet på brevet. i 

Så kan jeg bare sige helt generelt, at jeg er 
Venstres ordfører på området. Jeg deler Ven- 
stres folketingsgruppes politik og taler dens sag 
her i Folketinget. 

Jeg aner ikke, om der er nogen i folketings- 
gruppen, der i en komité har givet udtryk for 
nogle synspunkter, som ikke er forenelige med 
det, jeg har sagt, og derfor synes jeg, det er gan- 
ske uetisk at tage det op her. Jeg har ikke det 
stykke papir, og jeg aner ikke, hvilken valør det 
har. Men jeg vil sige til fru Elisabeth Arnold, at 
vi er et liberalt parti, hvor folk sådan set kan 
mene, hvad de vil. 

Men at begynde at spørge et folketingsmed- 
lem fra en anden folketingsgruppe, om med- 
lemmet vil gøre noget ved det, vidner jo mere 
om De Radikales grundholdning om, at hos 
dem gør man noget ved sådan noget. Men det 
gør vi ikke i Venstre. Jeg blander mig overhove- 
det ikke i, hvad hr. Bertel Haarder og fru Hanne 
Severinsen laver i Kosovokomiteen eller andre 
steder. 

Til hr. Søren Søndergaard vil jeg sige, som jeg 
plejer: Vi arbejder for en 7-års-regel, og så kan 
hr. Søndergaard lave nogle regnestykker i dag 
og måske nå frem til noget, der er mere end 7 år. 
Men problemet er -  og derfor har jeg i dag stillet 
49 spørgsmål vedrørende lovforslaget; det har 
jeg aldrig nogen sinde gjort til noget andet for- 
slag -  at forslaget er en gang makværk. Men 
derfor kan det godt være, at der er nogle af de 
ting, hr. Søndergaard nævnte, som vi i virkelig- 
heden godt kunne blive enige om. Permanent 
folkefordrivelse er selvfølgelig noget andet, men 
vi står altså i en situation, hvor der måske er en 
fredsløsning under opsejling. 

Vi står med et lovforslag, der er et juridisk 
makværk, vi står med et lovforslag, der flytter 

kompetencen fra Flygtningenævnet, og derfor 
kan jeg kun sige: Jeg vil have det hele undersøgt 
og vendt sten på sten under udvalgsarbejdet, og 
så vil det fremgå af betænkningen og ændrings- 
forslagene, hvad det er, Venstre vil. 

Tredje næstformand (Margrete Auken): 
Jeg gør opmærksom på, at den procedure, som 
fru Elisabeth Arnold har anvendt, har været helt 
korrekt og i overensstemmelse med forretnings- 
ordenen. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Amold (RV): 
Jeg ved ikke, om det er uetisk at bringe Venstre i 
fedtefadet; men hvis det er det, må jeg jo løbe 
risikoen. 

Jeg må blot konstatere, at nu har Venstre gjort 
det igen. Det er igen lykkedes for Venstres ord- 
fører at stå heroppe på talerstolen og hamre 
mod et lovforslag, som medlemmer af Venstres 
folketingsgruppe udadtil, for åbne vinduer og i 
anden sammenhæng har bedt om at få gennem- 
ført. Tak for det. 

Tredje næstformand (Margrete Aukèn): 
Så går vi til ordførerrækken. 

Helge Adam Møller (KF): 
Venstres ordfører blev for lidt siden beskyldt for 
at skyde med haglgevær og derfor ramme 
spredt. Jeg synes nu nærmere, debatten har vist, 
at hun skød med maskingevær, som jo udspyer 
mange kugler og rammer utrolig præcist, og nu 
vil jeg fortsætte med den store konservative 
kanon. 

Lovforslaget indeholder både noget godt og 
noget skidt, og så er der et punkt, som den kon- 
servative folketingsgruppe er tvivlende over for. 

Lad mig starte med det gode. Det er selvføl- 
gelig godt og rigtigt, at der nu bliver undervis- 
ningspligt for børn af asylansøgere. Her lever 
Danmark fuldt og helt op til FN's børnekonven- 
tion, og hvis ikke vi skulle gøre det, hvem skulle 
så? 

Jeg synes også, det er godt og rigtigt, at asyl- 
ansøgere nu får et stort medansvar for drift og 
vedligeholdelse af asylcentrene. Vi er varme til- 
hængere af, at asylansøgerne selv skal stå for 
rengøringen, madlavningen, den indvendige og 
udvendige vedligeholdelse og pasningen af are- 
alerne omkring asylcentrene. Det giver indhold i 
en ofte ganske svær dagligdag. 


