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Jeg vil godt sige det ret skarpt: Det, vi er i
gang med lige nu, er' en skamplet pa dansk soci~
allovgivning. Hvis Socialdemokratiet f.eks. hav-
de .veeret i opposition, havde ordfereren med
garanti holdt en flammende tale mod social uret.

-Socialministeren har forsvaret forslaget med
ordene: Det er ikke noget godt forslag, menet .
sted skal vi jo spare. Jeg synes, det vidner om, at
vier kommet langt ud i det, man kunne kalde
tilfeeldigheder, nér der fremseettes forslag og
forslagsstillerne siger: Det er ikke noget godt
forslag. Det rammer en i forvejen hirdt ramt
gruppe, for man seger ikke om hejeste eller
mellemste pension s&dan rent tilfeldigt. -

Forslaget er som bekendt en del af regerin-
gens forslag til neeste ars finanslov, og jeg kan
godt garantere, at det bliver uden SF’s stemmer,
det vedtages. Vi er som bekendt villige til at
hjeelpe regeringen med at f4 finansloven igen-
nem, hvis'de sociale forringelser fjernes, men
det forudseetter vi ogsd. Vi vil ogsa gerne veere
med til at skaffe pengene et andet sted, men ikke
ved skamlest at ramme syge grupper. Vi vil
meget hellere gere det ved at kigge pa de velha-~
vendes velfaerd, altsd pé steder; hvor det slet
ikke ger ondt, men hvor det méske er et sporgs-
mal om en flaske hedvin mindre om ugen.

‘Jeg synes, at alle, der overvejer at stemme for -

forslaget — og jeg forstod pd Venstres og De
Konservatives ordferere, at det har Venstre og -
. De Konservative besluttet ~ skal vide, hvad
konsekvenserne er. Det betyder, at et menneske,
der keemper mod et fremadskridende sygdoms-
forleb, samtidig skal keempe mod et offenthgt
system, der patvinger ham eller hende en perio-
de uden indtaegt, hvis den pégeeldende er gift
med et menneske, der har en normal indtegt.
" Jeg skal endelig gore opmaerksom p4, at rege-
ringen har nedsat en fertidspensionskommis-
sion, der arbejder med en reform af hele fortids-
pensionssystemet. Hver gang vi fra SF’s side har
foresléet forbedringer p& omradet — bdde nar
det geelder varighedsbegraensning af sygedag-
pengene, og ndr det gelder folk over 60 ar, der

har en serlig lav pension - er vi blevet medt -

med en argumentation, der led, at vi skulle vist
ikke &ndre pd det lige i gjeblikket, for der var jo
nedsat en fertidspensionskommission. Den
kommission er stadig nedsat, og jeg finder det
underligt, at argumentet kan bruges den anden
vej rundt, men ikke ndr man vil vedtage forrm— '
gelser.

Jeg skal slutte af med at sige: Dette her eret
rent spareforslag. Det rammer urimeligt. Det

rammer syge mennesker. Vi er imod det, og jeg

skal love socialministeren kamp til stregen, hv1s
forslaget fastholdes. ‘

Bjorn Elmquist (RV): ‘
Jeg har ikke meget at foje til den debat som har
udspundet sig, efter at Socialdemokratiets ord-
forer var oppe og fremfare sit partis holdning til
lovforslaget. Vi statter ogsé forslaget. Det er jo
rigtigt som pépeget under de korte bemaerknin-
ger, at der er to sider af denne sag. Der er et
besparelsesaspekt, og der er samndlg et aspekt
med ensartet behandling, og vi kan altsd fra
radlkal 51de stotte forslaget

Tom Behnke (FP):

. Jeg er fuldsteendig enig med hr. Villy Sgvndal.

Dette forslag er sd urimeligt, som et forslag
overhovedet kan blive.

Det er pinligt, at regeringen for at lappe sam~
men pa sin finanslov prever at hente pengene
hjem fra de borgere her i samfundet, som i for-
vejen har det veerst, og det samtidig med, at vi
her i Tinget vedtager den sékaldte Olsen-plan:
Vi skal have flere sekretwrer, vi skal have en
storre udvalgsafdeling, vi skal have mere hjeelp
her'i huset, og det er heller ikke leenge siden, vi
fik lenforhgjelse, osv. — Ih, hvor har vi det dejligt
herinde! Men.det varer ikke laenge, for vi er -
nedt til at lukke deren og rulle gardinerne ned,
for samfundet derude har det ikke godt mens vi
herinde lever i overflod.

. Hvis man bliver godkendt til at f& fertldspen-
sion, er det, fordi man er berettiget til den, og s&
har man veeret det fra den dag, man segte om
den, og ikke fra den dag, hvor myndighederne
har taget sig sammen til at feerdiggere éns
ansragmng Derfor er det selvfelgelig ogsa rime-
ligt, i og-med at pengene gar til preecis den per-
son, der er i preecis den situation, at pengene
0gsé kommer fra det tidspunkt, hvor man sgger
om -at fa sin fertidspension, men ikke fra det .
tidspunkt, hvor myndighederne har taget sxg
sammen il at faerdlggore sagen.

‘Det, vi taler om i dag, er et besparelsesforslag,
som udelukkende rammer dem, der i forvejen
har det allerdarligst i vort samfund. Man argu-
menterer for ensartethed, man ensker, at der-
skal veere ens regler, s det bliver nemmere at
overskue og vi alle kan forstd det. Men s ger
man igen det, som man typisk ger i Socialdemo-
kratiet: Man veelger den darligste fellesnaevner.
Hvorfor ger man det? Hvorfor 1kke vaelge den
bedste fellesnevner? :



